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Eesti turismi regionaalse moju analiilsi luhikokkuvote

e Anallls annab ulevaate sellest, kui suure osa moodustab turism Eesti maakondade ja
suuremate linnade majandusest. Turism on suures osas eksportiv sektor, sest
valisturistid kulutavad oma raha Eestis.

e Saadud tulemusi tuleb kasitleda ettevaatlikult, kuna need pohinevad lihtsustatud
mudelitel ja piiratud andmetel. Hinnangud annavad pigem indikatsiooni, kus on turismil
teiste piirkondadega vorreldes suurem roll.

o Turismi osakaalu majanduses naitavad otsene ja kaudne méju. Otsene moju tuleneb
turistide kulutustest, kaudne moju tekib ettevotetest, mis varustavad turismisektorit.

Peamised tulemused ja jareldused:

1. Turismi osakaal Eesti majanduses oli 2023. aastal ligikaudu 3,7-4,8%, koos kaudsete
mojudega (ehk tlekanduva mdjuga) voib ulatuda 5,4-7%.

2. Kui arvutustes lidhtuda turistide 66bimiste arvust, siis turismil on suhteliselt suur
osatahtsus majanduses mitmetes turismipiirkondades (Lddnemaa, Parnumaa,
Saaremaa ja Hiiumaa), kuid ka Valgamaa ja Vérumaa turismimoju hinnangud on ule
keskmise. Uks pdhjustest on see, et nendes piirkondades on 66bimiste arv elaniku kohta
keskmisest kdrgem.

Mis on turismi osakaal majanduses maakondade loikes?
Kasutame andmeid tabelist 1 (2022. aasta andmed).

Maakond/linn Otsene moju Otsenez!a
kaudne méju
Kogu Eesti 3,5-4,8%* 5,1-7,0%*  *arvestades koikide arvutuste vahemikke
Harju maakond 2,8-3,9% 4,1-5,7%
..Tallinn 3,0-4,5% 4,5-6,7%
Hiiu maakond 5,6-6,9% 8,2-10,1%
lda-Viru maakond 2,3-2,9% 3,4-4,3%
Jégeva maakond 1,6-2,1% 2,4-3,1%
Jarva maakond 1,8-2,2% 2,7-3,3%
Laane maakond 8,0-9,7% 11,8-14,3%
Laane-Viru maakond 3,0-3,6% 4,3-5,3%
Polva maakond 2,3-2,8% 3,3-4,2%
Parnu maakond 8,5-12,5% 12,6-18,4%
Rapla maakond 1,3-1,7% 1,9-2,1%
Saare maakond 9,2-11,8% 13,6-17,3%
Tartu maakond 1,8-2,4% 2,7-3,5%
..Tartu linn 2,2-2,9% 3,2-4,3%
Valga maakond 7,0-8,4% 10,3-12,4%
Viljandi maakond 1,8-2,3% 2,7-3,3%
Voru maakond 4,3-5,1% 6,3-7,5%

3. Kui arvutustes lahtuda kaibemaksudeklaratsioonidest, mille andmed sdltuvad
ettevdtjate registreerimise aadressist ja seega kajastavad pigem piirkonna ettevotjateni
joudvat rahavoogu, siis turismil on suurim osakaal Harjumaal (koos kaudsete mojudega
8,7%), Saaremaal (8,2%) ja Parnumaal (6,3%). Vaata tabel 1 analtusi 6pus. Kuna
andmed on seotud ettevotjate registreerimise aadressiga, siis need arvutused
alahindavad turismi osakaalu piirkonna majanduses.
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Turismi regionaalne moju

Statistikaamet on hinnanud turismi moju Eesti majanduses aastatel 2011-2017.
Jargnevalt antakse vaga lihtsustatult hinnangud méju kohta Eesti maakondades ja
suuremates linnades, kuid ldhtudes andmete piiratusest ja kasutatud meetoditest
annavad nad pigem indikatsiooni, kus on turismil teiste piirkondadega vdrreldes suurem
roll. Saadud numbrilistele hinnangutele ei ole mdistlik praeguses faasis sisulist
tdhendust omistada.

Turismi regionaalse moju hinnang 1 — 66bimiste arvu pohjal

Méju hindamise aluseks on Statistikaameti andmed 0d6bimiste kohta vahemalt viie
voodikohaga majutuskohtades. Mudelis kasutatakse Eesti ja valiskulastajate 66bimiste
arvu (Statistikaameti andmebaasi tabel nr TU112; edaspidi ainult tabelite numbrid), mida
korrutatakse keskmise kulutusega 66bimise kohta.

e Siseturistide puhul on aluseks 06bimisega sisereisi kulutused (TU56), mida
kalibreeritakse teguriga 1,5, et tulemus vastaks turismi satelliitkonto (RAS0001)
residentide kulutustele siseturismile 66 kohta. Kalibreerimistegurid on leitud
perioodi 2011-2017 keskmiste pdhjal, kui ei ole deldud teisiti.

e Valisturistide 006bimiste puhul on keskmise kulutuse aluseks reisiteenuste
ekspordi (VKT21) ja mitmepéaevakiilastuste kestuse (Eesti Panga andmed?) jagatis.
Oobimiste arvu ja keskmise kulutuse péhjal saadud tulemust on korrigeeritud, et
see vastaks satelliitkonto mitteresidentide turismikulutustele 66 kohta. Kuna
antud korrigeerimistegur ei olnud ajas stabiilne, siis on kasutatud kahte erinevat
tegurit: 3,46 (2011-2013) ja 4 (2014-2017 ning edaspidi).

e Sise- ja valisturistide hinnangulisi kulutusi on korrigeeritud (teguriga 1,02), et
kulutustelt Gle minna turismitoodangule.

e Teguriga 0,44 on leitud turismi Llisandvaartus ning Llisandvaartuselt SKPle
uleminekuks kasutatakse tegurit 1,3.

e Lopuks on leitud turismi osatahtsus SKPs, kaudsete mojude kaasamiseks
kasutatakse tegurit 1,47.

Antud lahenemise puhul ei voeta arvesse vdimalikku erisust Uhepaevakuilastajate ega
muu majutuse, sh luhiajalise majutuse osas (eeldatakse nende jagunemist sarnaselt
majutuskohtades 606binutele). Samuti ei arvestata kulutuste erisusega regiooniti (sh
lahtudes valisturistide erinevast jaotusest riikide ldikes). Kogu kulutus jagatakse antud

T Kaudsete andmete p&hjal arvutatud tulemused erinevad satelliitkonto andmetest, naiteks 66bimiste arv
x kulutus 66bimise kohta ei Uhti satelliitkonto kogukulutuste hinnanguga. Selle pdhjuseks on erinevad
andmeallikad, metoodika, lihtsustavad eeldused jne. Et hinnanguid Uhtlustada, kasutatakse nn
kalibreerimistegureid ehk kordajaid, mille kasutamisel vdheneb erinevus satelliitkonto hinnanguga.

2 Eesti Pank. Vilisreiside statistika. https://statistika.eestipank.ee/#/et/p/MAKSEBIL_JA_INVPOS/1410
(vaadatud 10.06.2024).
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konkreetsele regioonile, kuigi séltuvalt ostetavatest kaupadest ja teenustest vdib moju
avalduda hoopis teises regioonis (naiteks vee- voi 6hutranspordi puhul).

Turismi regionaalse moju hinnang 1a — 66bimiste arvu pohjal, valiskulastajate kulutused
riigiti

Lahenemine on sarnane eelmisele mudelile, kuid valisriikide kllastajate kulutuste puhul
on aluseks piiriuuringu tulemused 0O06biva kulastaja kohta riigiti Uhe 66 kohta, ka
valisriikide kogu 66bimiste asemel kasutatakse 66bimiste arvu riigiti. Riikidel, mille kohta
kulutuste andmed puudusid, kasutati muude riikide naitajat. Piiriuuringu tulemused on
aastatest 2014-2017 ja 2023. Uuringud on toimunud kahe etapina (suvine ja talvine
kusitlus), mudelis kasutatakse kahe etapi aritmeetilisi keskmisi naitajaid (valja arvatud
2023). Kuna kusitluste suviste ja talviste valimite proportsioone on muudetud, siis ei ole
tulemused ajas otseselt vorreldavad. Piirkondades, kus mdne riigi 66bimiste andmed olid
puudu, kasutati puuduva naitaja asendamiseks samuti eelneva ja jargneva andmepunkti
keskmist, viimas(t)e aasta(te) andmete puudumisel viimast olemasolevat naitajat.
Erinevus satelliitkonto mitteresidentide keskmisest kulutusest 66 kohta ja piiriuuringu
ning 66bimiste arvu pdhjal leitud kaalutud keskmise kulutuse vahel 66 kohta ei olnud ajas
stabiilne, kuid sellele vaatamata kasutati kalibreerimiseks 2014-2017 keskmist naitajat
3,89.

Turismi regionaalse moju hinnang 1b — 66bimiste arvu pdhjal, valiskulastajate kulutused
piirkonniti

Ka sellel ldhenemisel kasutatakse kulutuste allikana piiriuuringut, kuid
maakondade/regioonide loikes. Aluseks on nende valisturistide kulutused 66pé&eva
kohta, kes kaisid Eestis ainult Uhes sihtkohas, et siduda kulutusi konkreetse
maakonnaga. Kasutada olid 2017. ja 2023. aasta uuringu tulemused, aluseks voeti nende
keskmine (tinglikult aasta 2020 kulutustega sidumiseks). Lisaks arvestati kisimuse,
millises maakonnas 66bisite, majutuskohas 66binute osatdhtsust® (aastate 2015-2017 ja
2023 kusitluste keskmised). Ulejaanud vastusevariandid* kajastavad 66bimisi valjaspool
majutusstatistikat. Nende andmete pdhjal tuletati, kui suur oli ,tegelik® valisturistide
O00bimiste arv (sh valjaspool ametlikku majutusstatistikat) ning milline oli valisturistide
kogukulutus piirkonniti. Andmeid on vaiksemate piirkondade kohta vaga vahe ja
tulemused on ebausaldusvaarsed (naiteks Jarvamaal kasutas majutusettevotte teenust
vaid moni Uksik kusitletu), seetdttu kasutati valjaspool Tallinna, Harjumaad, Parnumaad
ja Tartumaad koigi piirkondade jaoks sama keskmist naitajat. Kuna tulemused kaaluti
kokku vastavalt kusitletute arvule, mille jaotus erineb majutusstatistika pdhisest

3 Uuringu pbhjal 66bis majutusettevottes Tallinnas Ule 75% kusitletutest, PArnumaal tile 60%, mujal
vahem - valdavalt vahem kui pooled kusitletutest.

4 UUritud tuba, korter véi suvila; isiklik korter, suvila voi muu isiklik elamispind; todandja elamispind;
tasuta majutus sugulaste voi tuttavate juures, tasuta telkimine jms.
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jaotusest, siis ei ole tulemused omavahel kooskdlas (piirkondade summa ei vdrdu riigi
keskmiste naitajate pohjal leitud hinnangutega).

Kulutuste puhul eeldati, et keskmised kulutused muutusid ajas sarnaselt reisiteenuste
ekspordi ja Eesti Panga mitmepaevakulastajate 66bimiste arvu suhte (tinglikult kulutus
paeva kohta) muutusele. Samuti kasutati siin korrektsioonitegureid, et saadud hinnangud
viia kooskoélla turismi satelliitkonto andmestikuga (2011-2013: 1,86 ja 2014-2017 ning
edaspidi: 2,15 —ei ole ajas stabiilsed).

Turismi regionaalse moju hinnang 1c — 66bimiste arvu ja Uhepaevakulastajate jaotuse
pohjal

Algsele mudelile on lisatud Uhepéevakullastajate arv ldhtuvalt Eesti Panga andmetest,
mis on jaotatud vastavalt Positiumi 2022. aasta jaotusele. Positium hindas unikaalseid
kulastajaid ehk mitte piirkonna kulastusi kokku, nagu naiteks majutusstatistikas, kuid
sellele vaatamata on Uhepdaevakulastuste arv suurem kui Eesti Panga hinnangul.
Uhepé&evakiilastajate arvu lisamine ei too mudelisse tdiendavat tuluvoogu, vaid selle
pdhjal jaotatakse kogukulutusi piirkondade vahel iUmber. Andmete piirangutest tuleneb
eeldus, et Uhepaevakillastajate struktuur on pusinud regiooniti kogu aeg sama, kuid
tegelikkuses see tdendoliselt nii ei ole. Valiskllastajate piiriuuringutele tuginedes
arvestatakse mudelis, et Uhepaevakllastaja keskmine kulutus moodustab 77%
O006bimisega kulastaja keskmisest kulutusest 60paeva kohta. Mudelis kalibreeritakse
kulutusi, et need vastaks Statistikaameti satelliitkonto andmetele - Eesti Panga
O006bimiste arvu ja majutuskohtade 66bimiste arvu suhe 2011-2013 2,85 ja edaspidi 3,24,
satelliitkonto ja EestiPanga uUhe péeva tingliku kulutuse suuruse korrigeerimise
koefitsiendid 1,22-1,23.

Turismi regionaalse méju hinnang 2 — kdibemaksu aruannete (KMD) p&hjal

Selle lahenemise puhul kasutatakse kaibemaksudeklaratsioonide (KMD) andmeid
maakondade lOikes (aluseks ettevdtte registreeritud asukoht). Kaibe lahendina
kasutatakse KMD ridade 1, 2 ja 3 summat (vastavalt 20%, 9% ja 0% maaraga
maksustatavad tehingud).

KMD pbdhjal jaotati Uhe meetodina turismi méju ka t6ds ,Valisturismi moju Tallinna
majandusele“®, kuid kaesolevas anallilsis ei jagata turismi satelliitkonto andmeid
piirkondade vahel vastavalt KMD andmete jaotusele, vaid KMD maakondlikud
kadibeandmed teisendatakse turismi mdju naitajateks, et oleks véimalik anda hinnanguid
ka perioodi kohta, mil satelliitkonto andmeid pole avaldatud.

Kaibe andmed on eristatud 14 tegevusala vahel sarnaselt viidatud Tallinna uuringule, sh
12 turismile omast majandusharu. Korrigeerimisteguritega on kaive muudetud

5 Statistikaamet. (2019). Vélisturismi méju Tallinna majandusele.
https://file.visittallinn.ee/7sw8ci/tallinna-valisturism-pdf-1.pdf (vaadatud 10.06.2024).
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vOrreldavaks tegevusalade Lbikes avaldatud satelliitkonto toodangu hinnanguga.
Korrigeerimistegurid on turismile omastes tegevusalades keskmisena suurusjargus 0,9,
kuid tegevusalade ldikes on siiski olulisi erinevusi. Tugevasti erineb kaibe ja toodangu
naitaja naiteks raudtee, kultuuritegevuse ja sporditegevuse puhul, samuti turismiga
seotud majandusharude ja muude (turismile mitteomaste ja turismiga mitte seotud)
majandusharude puhul. Veetranspordi korrigeerimistegurid olid aastatel 2014-2015
erandlikult kdrged, mistottu need aastad jaeti veetranspordis keskmise arvutamisel valja.
Iga tegevusala puhul arvutati turismi osatadhtsus ning lisandvaartuse osa toodangus.
Sarnaselt esimesele lAhenemisele teisendati lisandvaartus SKPks ning leiti mdéjuhinnang
ka koos kaudsete mdjudega.

Tulemused

Esimese lahenemisega (mudel 1) saadud hinnangud olid lAhedasemad Statistikaameti
satelliitkonto hinnangutele, kuid regioonide ldikes on tulemused valjatoodud puuduste
tottu kusitavamad. Riikide loikes kulutuste erinevuse arvestamisel (mudel 1a) on paaril
aastal mudeli vastavus Statistikaameti hinnangule hea, kuid kuna seosed erinevate
allikate néaitajate vahel ei ole ajas stabiilsed, siis on ka halbimisi satelliitkonto osas
(aastad 2014 ja 2017). Mudel 1b (valisturistide kulutused piirkonniti ning tasuta majutuse
osatahtsusega arvestamine) on kehvemate algandmetega ja seetdttu on need tulemused
kdige klsitavamad, lisaks ei uhti piirkondade summa andmed kogu riigi hinnanguga.
Mudel 1c (arvestatud Uhepédevakullastajate jaotusega) muutis veidi mdnes piirkonnas
turismi osatahtsust, kuid muutused olid Usna tagasihoidlikud. Kdige rohkem erinesid
mojuhinnangud mudelis 2, kuna aluseks olid ettevotete registreeritud asukohad, mis
,S00sis“ suuremaid tdmbekeskusi. Vaadeldud meetodite pdhjal oli turismi osatahtsus
SKPs 2023. aastal suurusjargus 3,7-4,8%%, koos kaudsete mojudega 5,4-7%.

8 Euroopa Teadusuuringute Uhiskeskuse (Joint Research Centre ehk JRC) hinnangul oli Eestis turismi
otsene moju 2022. aastal 3,7% SKPst (https://tourism-
dashboard.ec.europa.eu/destination?lng=en&ctx=tourism&tu=EE&tl=0&stu=EE&ts=TOURISM&pil=level-
indicator&is=TOURISM&cl=tourism&clc=socio-economic-vulnerability&fvs=false). Ka siin on kasutatud
kaudset lahenemist satelliitkonto puuduvate aastate andmete hindamiseks.
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Turismimajanduse otsene osatahtsus SKPs (2022)
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Turismimajanduse otsene ja kaudne moju elaniku kohta
(2022)
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Turismimajanduse suurem roll vorreldes Eesti keskmisega on kodigi mudelite pdhjal
nahtav Tallinnas’ (valja arvatud 1b, kuid see pole usaldusvaarne hinnang) ja Saaremaal.
Esimene mudel ja selle alamudelid naitavad suhteliselt suurt turismi osatahtsust

7Mudelis 2 on eristatud Harjumaa, kuid eeldatavalt on Tallinnas sarnaselt teistele mudelitele turismi
osatahtsus kérgem kui maakonnas keskmiselt. Mudelis 1b alahinnatakse Tallinnas turismi moju, sest
teistes piirkondades oli piiriuuringu pohjal valjaspool majutusettevotteid 66binute osatahtsus oluliselt
suurem, mis tdstis nende moju arvutustes.
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majanduses mitmetes turismipiirkondades (Ladnemaa, Parnumaa, Saaremaa ja
Hiiumaa), kuid ka Valgamaa ja Vérumaa turismimdju hinnangud on ule keskmise ja
oluliselt kérgemad kui teise mudeli pdhjal. Need tulemused peegeldavad
majutusstatistika naitajaid - viidatud piirkondades on 6d6bimiste arv elaniku kohta
keskmisest kdrgem®. Uhepaevakiilastajate arvu jaotusega arvestamine (mudel 1c)
suurendab turismi osatdhtsuse hinnanguid Hiiu, Voru, Valga ja Rapla maakonnas,
vdheneb Tallinna osatdhtsus, kuid muutused on vdrreldes algse mudeliga
tagasihoidlikud.

Kaibemaksudeklaratsioonide abil leitud hinnangud olid suuremad kui esimeses mudelis
Harjumaal ja Tartumaal, kuhu on koondunud ka suurem osa ettevdtlusest (registreeritud
asukoha mottes). Tallinnas/Harjumaal on turismi SKP Uhe 66bimise kohta oluliselt
kérgem kui teistes piirkondades, mudeli 2 pdhjal eristub ka Tartumaa. Kui
majutusettevdtete puhul langeb kdibemaksudeklaratsioonide pdhjal Tallinna osatahtsus
kokku 0O6bimiste osatdhtsusega, siis teiste oluliste turismiteenuste (toitlustus,
veetransport, dhutransport, reisiblrood ja -korraldajad, kultuuritegevus, sporditegevus jt)
on maksudeklaratsioonide pohjal Tallinna osatahtsus oluliselt kdrgem.

Toos ,Valisturismi moju Tallinna majandusele” hinnati eraldi valisturistide panust
majandusse, hinnanguliselt oli see 2014. aastal koos kaudsete mdjudega umbes 6%
Tallinna SKPst. Tallinna kohta oli kaesolevas analulsis voimalik anda hinnang vaid
esimeste mudelitega (60bimiste pdhjal). Selle kohaselt oli valisturistide tahtsus Tallinna
SKPs ule 9% ehk oluliselt kérgem kui viidatud uuringus. Téen&oliselt nditaks ka teine
mudel suuremat moju. Seega voib 6elda, et kaesolevas anallusis kasutatud lihtsustatud
lAhenemisega vorreldes on tdiendavate andmete kasutamisel (nagu naiteks
Statistikaameti Tallinna uuringus) vdéimalik saada paremaid hinnanguid. Statistikaameti
toos oli voimalik kasutada naiteks statistilise profiili ja ettevotete aruande EKOMAR
andmeid®.

Hinnang tulemuste télgendamisele

Kbik kasutatud mudelid on oluliste piirangutega ning seetdttu tuleb suhtuda saadud
hinnangutesse ettevaatusega.

Oobimiste arvu pdhine mudel (mudelid 1, 1a, 1b ja 1c) véiks kajastada tadpsemalt
piirkonda laekuvat turismitulu. Mudelis 1a arvestatakse ka klilastajate struktuuri riigiti,
mis vdiks olla tdpsem kui kdigis piirkandades Uhesuguseid kulutusi eeldades, kuid
probleemiks on piiriuuringu ajas muutunud valimi Ulesehitus, lisaks on ka siin kasutatud
lihtsustatud eeldust, et iga riigi turistid kulutavad 66 kohta sama palju igas piirkonnas,
samuti on vaatluse alt valjas Uhepdevakulastajate andmed. Mudel 1b on kodige

8 Elanike arvu aluseks oli aastakeskmine arv (Statistikaamet, tabel RV028U).
9 EKOMARIst loe lahemalt Statistikaameti veebilehel: https://www.stat.ee/et/esita-andmeid/andmete-
esitamisest/ettevotete-uuringud/ekomar.



https://www.stat.ee/et/esita-andmeid/andmete-esitamisest/ettevotete-uuringud/ekomar
https://www.stat.ee/et/esita-andmeid/andmete-esitamisest/ettevotete-uuringud/ekomar
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kisitavamate algandmetega (vaike valim mitmes piirkonnas ning kusitletute struktuuri
erinevus teiste allikate pohisest jaotusest), mistéttu ka tulemused on vahem
usaldusvaarsed, kuigi uldisi suundumusi need kinnitavad (valja arvatud Tallinna puhul).
Mudel 1c arvestab Uhepdevakllastajate jaotusega, kuid vorreldes algse mudeliga
muudab see tulemusi Usna vahe.

Mudel 2 (kdibemaksudeklaratsioonide andmed) vdiks kajastada tapsemalt piirkonna
ettevotetele joudvat rahavoogu. Ettevdte voib teenust osutada mitmes piirkonnas
(naiteks Urituste korraldajad), mistottu 66bimise asukoht ja tulu saaja asukoht ei pea alati
uhtima. Selle mudeli puuduseks on aga ettevdtja registreeritud asukoha kasutamine, mis
ei pruugi Uhtida tegeliku asukohaga, eriti juhul, kui ettevottel on mitu Uksust (naiteks
jaeketi kauplused). See mudel llehindab eeldatavalt Tallinna osatahtsust ja tekitab
teistpidi moonutusi mitmes teises piirkonnas.
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Lisa 1. Turismimajanduse osatahtsused piirkondades, osatahtsus SKPs (2022)

Otsene moju Otsene ja kaudne moju

Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel | Mudel
Piirkond 1 1a 1b 1c 2 1 1a 1b 1c 2
Kogu Eesti 4,1%| 3,5%| 3,8%| 4,1%| 4,8%| 6,0%| 5,1%| 5,6%| 6,0%| 7,0%
Harju maakond | 3,9% | 3,2%| 2,8%| 3,8%| 5,9%/| 5,7%| 4,7%| 4,1%| 5,6%| 8,7%
..Tallinn 4,5% | 3,7%| 3,0%| 4,3% 6,7%| 5,5%| 4,5% | 6,4%
Hiiu maakond 6,4% | 6,0%| 5,6%| 6,9%| 3,4%| 9,4%| 8,8%| 8,2%|10,1% | 5,0%
Ida-Viru
maakond 2,9% | 2,6%| 2,3%| 2,9%| 1,5%| 4,2%| 3,8%| 3,4%| 4,3%| 2,2%
Jogeva
maakond 2,0%| 1,7%| 1,6%| 2,1%| 1,5%| 2,9%| 2,6%| 2,4%| 3,1%| 2,2%
Jarva maakond | 2,2%| 2,0%| 1,8%| 2,2%| 1,8%| 3,2%| 2,9%| 2,7%| 3,3%| 2,7%
Laane
maakond 9,7% | 9,1%| 8,0%| 9,7%| 3,6%|14,3%|13,4%|11,8% |14,3% | 5,3%
Laane-Viru
maakond 3,5% | 3,3%| 3,0%| 3,6%| 3,2%| 5,2%| 4,8%| 4,3%| 5,3%| 4,7%

Pélva maakond | 2,7%| 2,4%| 2,3%| 2,8%| 1,6%| 3,9%| 3,6%| 3,3%| 4,2%| 2,3%
Parnu maakond [ 12,5% | 10,9% | 8,5% | 12,3% | 4,3% |18,4% |16,0% |12,6% |18,1% | 6,3%
Rapla maakond | 1,4%| 1,3%| 1,3%| 1,7%| 1,7%| 2,1%| 2,0%| 1,9%| 2,5%| 2,5%
Saare maakond | 11,8%|10,4%| 9,2% | 11,6%| 5,6% |17,3%|15,3% |13,6% |[17,0%| 8,2%
Tartu maakond | 2,4%| 2,1% | 1,8%| 2,4%| 3,2%| 3,5%| 3,0%| 2,7%| 3,5%| 4,8%

.Tartu linn 2,9%| 2,5%| 2,2%| 2,8% 4,3%| 3,7%| 3,2%| 4,2%
Valga maakond | 8,2% | 7,6%| 7,0%| 8,4%| 2,9%|12,1%|11,2% |10,3% | 12,4% | 4,2%
Viljandi

maakond 2,2%| 2,0%| 1,8%| 2,3%| 2,5%| 3,2%| 3,0%| 2,7%| 3,3%| 3,6%

Véru maakond 48% | 45%| 4,3%| 51%| 2,1%| 7,1% | 6,6%| 6,3%| 7,5%| 3,0%
Allikas: Statistikaameti, Eesti Panga ja Maksu- ja Tolliameti ning Valiskllastajate

uuringute andmed, MKM arvutused.
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Lisa 2. Turismimajanduse otsene ja kaudne mdju ning 66bimiste arv piirkondades (2022)

Oo6bimiste Otsene ja kaudne moju, eurot elaniku kohta
arv elaniku

Piirkond kohta Mudel1 | Mudell1a | Mudel1b | Mudel1c | Mudel 2
Kogu Eesti 4,4 1609 1371 1491 1592 1880
Harju maakond 4,6 1970 1622 1428 1924 3015
..Tallinn 5,9 2596 2124 1739 2492

Hiiu maakond 6,1 1611 1522 1419 1743 867
Ida-Viru maakond 2,9 841 759 679 845 442
Jdgeva maakond 1,7 486 429 395 512 364
Jarva maakond 2,3 650 601 545 670 550
Lidane maakond 7,9 2232 2098 1847 2236 836
Laane-Viru maakond 3,4 937 869 789 969 847
P&lva maakond 2,1 570 519 482 603 338
Parnu maakond 9,6 3377 2932 2306 3325 1162
Rapla maakond 1,3 335 316 301 394 404
Saare maakond 9,5 2836 2504 2229 2786 1340
Tartu maakond 2,8 928 790 704 926 1244
..Tartu linn 4,0 1320 1120 993 1280

Valga maakond 6,8 1843 1703 1579 1891 643
Viljandi maakond 2,3 636 589 535 652 712
Voéru maakond 4,6 1213 1127 1068 1278 519

Allikas: Statistikaameti, Eesti Panga ja Maksu- ja Tolliameti ning Valiskllastajate
uuringute andmed, MKM arvutused.
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