Projekti (KIK leping 3-2_7/2544-1/2013 ) “Soome lahe viigrid” aruanne.

1. Rakenduslik kokkuvote

*  Soome lahe viigerhiilge arvukus on vdhenenud ca. 3000 isendilt 1980 kuni vaid mdnesaja
isendini 2015. Samal perioodil on liik olnud kdigis piirkonna riikides looduskaitse all.

* Tinapdeval on varem kogu lahes levinud liik taandunud lahe idaossa, Eesti ja Soome vetes on
ta tdna pigem harv voi juhuslik.

* 2014 aastal mérgistati rahvusvahelise Soome lahe teema-aasta teadusprogrammi raames 5
isendit Kurgali neeme piirkonnas telemeetriliste mérgistega. 1998- 1999 on mérgistatud 4
isendit samas piirkonnas. Eesmérk oli koguda kdrge lahutusvéimega ruumandmeid hiiljeste
elupaigakasutuse kohta.

¢ Uuritud viigerhiilged asustasid valdavalt Kurgali neeme-Lavassaare-Penisaare mereala
Venemaal, Eesti vee-alasid kiilastati juhuslikult. Talvel liikusid viigrid lahe kirdeosas
moodustunud jiile. Uks isend kasutas puhkamiseks tehisehitist Kotlini tammist idas.

*  Viigrite toitumisalad paiknesid puhkelesilate 1dheduses (ca 10-15 kilomeetrit) ja intensiivse
toitumise alad olid véga piiratud.

*  Viigerhiilged on aktiivsed pdeval ning kogunevad lesilatele hdmariku saabudes.

*  Looduslike surveteguritena ilmnevad ilmselt soojade talvede moju sigimise edukusele ja
tdendoliselt elupaikade kéttesaadavus konkurentsis hallhiilgega, inimtekkelistest suure
tdendosusega hdirimine harrastuskalurite poolt puhkealadel ja sigimisaladel. Soome lahe suur
reostuskoormus tdendoliselt mojub negatiivselt nende tippkiskjate tervisele. On voimalik, et
suur osa emasloomi on miirkide tagajérjel steriilsed sest mirgistatud loomade puhul ei olnud
voimalik tuvastada (edukat) sigimist.

¢ Uuringu tulemused osutavad vajadusele olemasolevat Kurgali kaitseala suurendada ja
survetegurite leevendamiseks kavandada inimtegevust piirkonnas hiiljeste elupaigandudmisi
arvestades ,vastav ettepanek tehakse HELCOM i leppe raames kui hinnatakse kaitsealade
kohasust.

¢ Uuring toetab HELCOM konventsiooni soovituse 26-27/2 ning Kopenhaageni 2013
HELCOMIi keskkonnaministrite tihisavalduses toodud eesmérkide tiitmist. Tulemused on
sisendiks seire ja liigi- ja keskkonnakaitseliste tegevuste kavandamisel ning aluseks
merekaitsealade piiride méaratlemisel

2. Projekti taust ja eesmiirk

Soome lahte asustavate viigerhiiljeste seisundi kohta oli enne projekti kéivitamist viga véhe
kaasaegsetele uuringutele tuginevat teavet kuna mereala on jaotatud kolme riigi vahel ning paljude
vajalike uuringute elluviimine oli seatud piirangute tdttu raskendatud. Keskse Ladnemere piirkonna
koostdoleppe HELCOM raames on alates 1990ndatest aastatest koordineeritud seirega seotud tegevusi,
mis nditavad asurkonna arvukuse kiiret langust ning levikupiirkonna kahanemist ida suunas (Joonis 1.).
1996-1999 dnnestus ellu viia viikesemahuline telemeetriauuring koost6ds Rootsi WWFiga mille
tulemused kinnitasid levikulade paiknemist lahe idaosas ning ei ndidanud vdimalikku isendite vahetust
Laanemere teiste osadega. Olemasoleva teabe pdhjal soovitas rahvusvaheline ekspertgrupp (HELCOM
Ringed Seal EWS 1/2013) Soome lahe viigerhiilge alamasurkonna késitlemist ohustatuna ning
alustada viivitamatult tegevusi asurkonna seisundi ja ohutegurite tuvastamiseks. Vastav marge lisati ka
HELCOMIi ministrite iihisavaldusse (Kopenhaagen 2013, punkt 4B) ning viigerhiilgega arvestati
Soome lahe 2014 teema-aasta teadusprogrammi prioriteetide seadmisel.

Projekti eesmargiks oli rahvusvahelises koost6os koguda kaasaegset teavet Soome lahe viigrite
seisundi ja asurkonda mdjutavate survetegurite kohta ning koondada ning jagada teavet selle liigi ja
asurkonna seisundist ning uuringute tulemustest. Arvestades vajadust selgitada ja tdpsustada hiiljeste
elupaigandudmisi ja —kasutust valiti prioriteetseks meetodiks telemeetriline uuring mis kaasaegse
aparatuuriga voimaldab moota korge lahutusvdimega hiiljeste kditumist kolmemddtmelises ruumis.
Projekti eesmirk oli ka kogutava teabe jagamine teiste mereteadlastega, et oleks voimalik {ihendada
andmeid elusa ja eluta looduse seoste kohta. Kogutav teave on kavandatud sisendiks ka viigerhiiljeste
seire ning kaitsekorralduslike tegevuste planeerimisel ning teostamisel kohalikul ja rahvusvahelisel
(HELCOM) tasandil.
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Joonis 1. Viigerhiilge loendustulemused Soome lahes (iilal) ja sagedasti asustatud lesilad peale 1980
aastat (all; punane — tdna pigem hiiljatud, kollane — juhuslikus kasutuses, roheline sagedas kasutuses)

3. Projekti kava ja kulg

Projekti kaivitamiseks radgiti koostoovoimalused 1dbi Soome jahindusinstituudiga (tdna
Luonnonvarakeskus) ning Vene kolleegidega. Praktiliselt toimiva lahendusena otsustati t66 vormistada
kahepoolse koostddleppena Eesti ja Venemaa vahel, kasutades olemasolevate iithiskondlike
organisatsioonide kompetentsi ning Soome Lahe 2014 temaatilise aasta teadusprogrammi toetust
tegevuslubade menetlusel. Projekti rahastasid SA Keskkonnainvesteeringute Keskuse (projekt (KIK
5916, 2013) ja MTU Pro Mare poolt. Tehniliselt ja logistiliselt toetasid SA Eestimaa Looduse Fond
ning St. Peterburgi mereimetajate rehabiliteerimiskeskus (MTU). Administratiivselt toetasid Baltic
Fund for Nature (St.Peterburg) ning AS Sevmorgeo. Ekspertidena olid kaasatud Mihhail Verevkin
(Venemaa) ja Markus Ahola (Soome). Téname osutatud abi eest.

Vilitood planeeriti Sooma lahe idaossa kus on viigerhiiljeste leviku tuumala eeldusel, et seal
margistatud loomad esindavad ka Eesti ja Soome vetes toimuvat. Viigrite esinemise kontrolliks ja
voimalikuks mérgistamiseks korraldati ekspeditsioon ka Uhtjute-Vaindloo piirkonda 14.-17.05.2015,
kuna viigreid seal ei olnud keskendusid vélitodd edaspidi Vene Foderatsiooni aladele.

Uuringus kasutati GPS positsioneerimist ja GSM andmesideplatvormi kasutavaid hiiljeste
telemeetriaseadmeid (Sea Mammal Research Unit, Suurbritannia), varasemas uuringus oli kasutatud
ARGOS satelliitide asukohaméadrangut ja kosmoseandmesidet kasutavaid margised (Wildlife
Computers, USA) mille madalam tépsusklass ja edastatavad piiratud andmemahud véimaldavad siiski
tulemuste osalist vrdlust.

Telemeetriliste uuringute aeg on piiratud ajavahemikuga mai-maérts kuna aprillis vahetavad hiilged
karva ning mérgiste kasutus on vélistatud, sest need kinnitatakse liimiga karvade kiilge. Tulemuse
maksimeerimiseks on otstarbekas loomad margistada kohe peale karvavahetust (mai). Vastavalt olid
planeeritud ka tegevused kuid 2014 kevadsuvel ilmnesid tdsised probleemid tegevuslubade
menetlusega Vene Foderatsiooni ametkondade poolt ning samuti mérgiste kasutamisel. Suvel ei ole
hiilgeid voimalik tabada kuna nad veedavad palju aega avamerel. See lilkkas 2014 aasta praktilised
todd stigisesse. Septembris -oktoobris toimunud vélitddde kdigus piiiiti ja mérgistati projektis ette
ndhtud 5 hiiljest. Kevadeks 2015 valmistati ette tdiendavalt 3 telemeetriaseadet kuid vaatamata
aegsasti esitatud loataotlustele ametkonnad 2015. aasta t66deks Vene Foderatsioonis luba ei andnud
ning soov katta modtmistega ka suveperiood ei teostunud.



Kogutud teave koondati {ihisesse andmebaasi ning analiiiisiti vordluses varasemate ja La&ne- Eestist
kogutud andmetega kasutades spetsiaalset arvutitarkvara.

Projektis kavandati ka rahvusvaheline metoodiline seminar ekspertidele ja eraldi siindmus tulemuste
avalikkusele tutvustamiseks. Tanu osalemisele Soome lahe aasta 2014 kohalikes ja rahvusvahelistes
programmides ning kdrge huvi tottu viigerhiiljeste seisundi vastu avanes arvukalt vdimalusi t66d ja
problemaatikat tutvustada nii ekspertide kui ka avalikkuse tasandil.

4. Projekti tulemused.

4.1. Tegevused

Projekti peaeesmaérk: luua rahvusvahelises koostdds voimalused ohustatud Soome lahe
viigerhiilgeasurkonna uuringuteks ning telemeetriliselt mérgistada vahemalt 5 isendit dnnestus ellu viia
(Tabel 1). Puudu jéi vaid suveperioodi katmine mérgistatud loomadega, kuid selles osas on ette ndhtud
jatkutegevused.

Tabel 1. Projekti kdiigus mdrgistatud hiilged

Tunnus Koht Sugu Kuupdev Vanus Kaal Pikkus Margis Toopdevi
686-07 Kurgali M 18.09.14 ad 73 130 GSM/GPS 156
715-07 Kurgali M 14.09.14 ad 95 150 GSM/GPS 145
004-13 Kurgali M 07.10.14 ad 110 GSM/GPS 181
002-13 Moshnyy F 06.10.14 ad 83 140 GSM/GPS 175
P21-13 Kurgali M 07.10.14 ad 110 GSM/GPS 106

Lisaks planeeritud spetsialistide tookohtumistele peeti Soome lahe viigerhiiljeste seisundit tutvustav
populaarteaduslik ettekanne Laé&nemerele pithendatud {ilevenemaalisel 6koloogiafoorumil (27.-28.2
2014 St.Peterburg), merelooduse kaitsega seotud ettekandekoosolekul Tallinnas (25.11.2014,
korraldaja ELF), teadusettekanded Holarktika mereimetajate uurijate konverentsil (25.9.2014
St.Peterburg), Soome Lahe aasta 2014 teadusseminaridel (26.-27.11.2014 ja 17.11.2015) ning
Natura2000 mereteemalisel biogeograafilisel seminaril (5.-7.5.2015, St.Malo, Prantsusmaa)




Joonis 2. Telemeetriamdrgisega viigerhiilge vabastamine Kurgali neemel (07.10.2014)

4.2. Hiiljeste elupaigad ja kditumine

Hiiljeste elupaigakasutuse ja aktiivsuse mddtmiseks kasutasime telemeetriaseadmeid, mis edastasid
mobiilivorku kasutades andmeid asukoha, rShu (siigavuse), soolsuse (vees-viljas) ja temperatuuri
kohta. Nende andmete seostamine vdimaldab méérata alad ja ajad kus ja millal loomad kas toituvad voi
puhkavad ning arvutada selle alusel kodupiirkonna voi toitumisala suurusi ning hinnata voimalikke
inimmdjusid neil aladel. Kéesolevas aruandes leiavad késitlust tildistatud tulemused, tédpsed
metoodilised kirjeldused ning analiilis avaldatakse teaduskirjanduses.

Eelkdige soovisime tuvastada hiiljeste litkkumisi Soome lahe eri osades, eriti oluline oli hinnata sealsete
viigrite seotust teiste Li&inemere osadega sest madal arvukus ilma sisserédnde voi geneetilise materjali
vahetuseta on korge véljasuremise risk. Leidis kinnitust varasema uuringu (1998-1999) iiks
tulemustest: iikski mérgistatud isend ei litkunud Soome lahe idaosast (Juminda — Kaunissaare joonest)
vélja. Seda ei tdheldatud ka 1998-1999 aastatel margistatud 4 isendi puhul (Joonis 2.).

Telemeetrilise mérgise poolt fikseeritud asukohtadele pdhinedes saab otsustada valdavalt liikkumise
iildise ulatuse osas, samas kui nditeks kaitse korraldamiseks on vajalik teada kindla aja v&i koha
olulisust kogu aastases aktiivsustsiiklis. Liikumiste iseloomu ja mingi ala kasutamise kirjeldamiseks on
Fauchald ja Tveraa (Ecology 84(2), 2003) kasutusele vdtnud funktsiooni mis vastab mingi raadiusega
ringi ldbimise ajale (First Passage Time- FPT). Mida kauem veedab loom teatud alal, seda
toendolisemalt on see ala oluline mingi elulise vajaduse (sigimine, toitumine, puhkus) rahuldamiseks,
samas kui alad, mida isend kiilastab liihiajaliselt kirjeldavad pigem siirdumisi ithest paigast teise voi
edutumaid toiduotsinguid. Joonisel 2 on kujutatud mérgistatud viigerhiiljeste ruumikasutus FTP kaudu
kus vorreldavuse saavutamiseks kahe uuringu vahel on kasutatud aja %% viljendust (etteantud ruudus
veedetud aeg/kogu moddetud ajaga*100). Skaala kdrgema otsa varvitoonid kirjeldavad hiiljestele vaga
olulisi puhkealasid — Kurgali neeme madalikke ning Lavassaare (Moshnyy) saart, 2015 ka Kotlini saare
imbrust, kollased alad on seotud kas intensiivse toitumisega voi sigimisperioodi acgse lesimisega
merejadl (kdesolev uuring). Siit ndhtub, et Eestile ldhimad lesilad on tuvastatud Tiitarsaartel ning
Kurgali neemel, sigimisalad aga lahe pdhjakaldal moodustuval jdil. Telemeetria kinnitab, et meie
rannikuvetes viibivad viigerhiilged tdnapaeval pigem juhuslikult.

4 Ringed seals in 5km grid. Percent of FPT (Argos data)

5 Ringed seals in 5km grid. Percent of FPT (GPS data)
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Joonis 2. Viigerhiiljeste liitkumised, viljendatuna ajas (FPT %) , mis veedetud 5x5 km ruutudes (vt.
selgitused tekstis). Vasakul kdesolev, paremal eelnev uuring (1998-99)

Mingil merealal viibitud aeg kirjeldab hiiljeste kditumist kaudselt, otseselt on erinevad tegevused
(puhkamine, transport, sukeldumised) kirjeldatavad 1dbi sukeldumise tegevuse iseloomu.
Telemeetriaseadmed (2014) moddavad sukeldumiste profiile fikseerides siigavuse muutmise ajas. Kui
loom on vees kuid ei sukeldu iildse on tegemist puhkeajaga, V kujulised sukeldumised vastavad
transpordile voi juhuotsingule ning lameda U kujulised toitumisele voi intensiivsele otsingule mingis
stigavuses. Sukeldumisprofiilide klasterdamise ja/vdi FTP analiiiisi kaudu saab tdpsemalt piiritleda nt.
intensiivse toitumise alasid (Joonis 3.) Sealt on véimalik edasi luua seoseid nt. maastikuliste
elementide vdi vOimalike saakliikidega ja selle kaudu tdpsemalt tdlgendada viigrite elupaigavajadusi ja
inimmg&jusid.
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Ringed seals hg40 extensive behaviour including all diving types

Joonis 3. Soome lahe viigerhiiljeste toitumisalad telemeetriliste mootmiste pohjal. Intensiivse
toitumise alad on vdga lokaalsed (iilemine) samas kui ekstensiivset toitumiskditumist esineb laiemal
piiritletud alal.

4.3. Ajalised tsiiklid

Ajas on eristatavad d6pédevased ja sesoonsed tsiiklid. Telemeetriliselt on need mdddetavad nt. veest
viljas oldud ajana (puhkeaeg jdil voi maal) ja samuti erinevustena sukeldumisaktiivsuses. Odpéevases
tsiiklis on suurema osa aastast viigerhiilged aktiivsed péeval ja passiivsed 60sel, erinev on kéitumine
kevadtalvel, kui ka paeval hiilged veest vilja tulevad —ilmselt piikese kétte end soojendama (Joonis 4).

Joonis 4. Viigerhiiljeste dopdevane aktiivsus moodetuna veest viljas oldud aja %-na. Vasakul siigis,
paremal talv. Punktid joontel tdhistavad tsiviilset himarikku. Joonis pohineb Viinamere materjalil
(suurem mdrgiste arv), Soome lahel seosed sarnased.

Aastaajalised muutused kéitumises on jalgitavad nii kahe- kui ka kolmemdotmelises ruumis. Hiiljeste
aasta voib jaotada tinglikult neljaks perioodiks: talvine sigimisperiood, kevadine karvavahetuse
periood, suvine aktiivse toitumise periood ja siigisene “puhkeperiood”. Neil perioodidel on samadel
isenditel ka erinevad elupaigandudmised ja kditumismustrid (Joonis 5, 6):



(1) Sigimisele eelneb aktiivne jai otsing, mil loomad liiguvad merepiirkondadesse mis jadtuvad.
Sukeldumised on pigem seotud transpordiga ning toitumine on juhuslik ning lithiajaline.

(2) Sigimisajal on loomad suhteliselt paiksed: emased veedavad aega pojaga, isased kontrollivad
sigimisala emaseid, mittesigivad emased vdivad sigimisalal kohti vahetada vdi valtida
sigimisala, sukeldumised on pigem lithikesed ja harvad.

(3) Karvavahetuse perioodil on loomad suhteliselt paiksed ning valdava osa ajast veest véljas.

(4) Suvise aktiivse toitumise perioodil on loomad valdava osa ajast avamerel ning sukelduvad
aktiivselt ja pikalt, sageli véga piiratud toitumisaladel, esineb pikki liikumisi toitumis- ja
puhkealade vahel ning liihiajalisi puhkuseperioode.

(5) Sigisesel “puhkeajal” on loomade energiavarud maksimeeritud ning valdavalt on loomad
puhkealadel voi nende vahetus laheduses, esineb regulaarset lithiajalist toitumist ja pikki
puhkepause. Laheb talve saabudes iile sigimisperioodi kditumiseks (Joonis5, 6).

61.0

i 3
y -
- 70 < 70
w léﬂ Lt 5N
a s X 1

Ty, 1 4 ¢ | . "‘fl?“ - 60
R4 . (N N -
£ 8 S o s 50
s ~ © 7 A »
; R H .

)
30 i H-30

4 Depth (m)

B 2

Joonis 5. Viigerhiiljeste ruumikasutus ja sukeldumise aktiivsus siigisel (vasak) ja talvel (parem)
esitatuna FPT aegade Kernel-jaotusena. Siigisel on hiilged aktiivsed valdavalt lesilate liheduses,
talvel liigub levik ja aktiivsus aladele kus tekib jdd ning on hajutatud.
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Joonis 6. Emase viigerhiilge aktiivsus siigisel ja talvel. Ulal: roheline —veest viljas oldud aeg, sinine
pinnakihis veedetud aeg, kollane sukeldumises (>2m) veedetud aeg. All: sukeldumiste siigavused ja
veest viljas oldud aeg. Tegemist oli ilmselt mitte sigiva emase loomaga, kuna ta litkus ringi ka
sigimisajal (mdrts).



5. Arutelu

5.1. Elupaiganéudmised ja -kasutus

Soome lahe viigerhiilged on suhteliselt paiksed loomad. Mérgistatud isendid ei votnud ette rédndeid
teistesse Ladnemere piirkondadesse, see nditab suhteliselt korget Soome lahe asurkonna eraldatuse
astet.

Mereala piires on peamiseks jadvabal ajal viigrite koondumiskohaks Kurgali neeme, Lavassaare ja
Penisaarega (Malyy) seotud madalad ning nendega kiilgnev meri (Joonis 1.). Selles piirkonnas esineb
viigritele sobivat elupaika — suurte kividega madalikke, sageli saarte ja poolsaarte varjus, see on kogu
Soome lahe idaosas peaaegu sellise reljeefiga ala, Eesti rannik on valdavalt lage, sobivaid karisid on
Juminda neemest idapoole jaavatel aladel vaid Uhtju-Vaindloo piirkonnas ja lahe pdhjarannik on
valdaval kaljune.

Joonis 7. Viigrite tiitipiline lesimispaik Kurgali neemel (taamal). Foto on tehtud Remisaarelt,
punasega mdrgitud viigerhiilged ca. 100 m kaugusel saare rannast.

Analoogilise, Vdinameres ldbi viidud uuringu pdhjal v4ib arvata, et suvisel intensiivse toitumise
perioodil on kasutusel suuremad merealad. Sellele viitab ka 1998-99 tulemus, kus iiks isend viibis
suvel pikemalt Tiitarsaarte piirkonnas ning ka Narva lahes. Kdesolevas uuringus ei dnnestunud
suveperioodi katta mistottu mdddetud tulemused puuduvad, kuid viigrite juhuvaatlused nt. Vaindloo
saarel (Nimrat Kiitt, isiklik kommentaar) kinnitavad viigrite viibimist ka Eesti rannikuvetes. Mdlemast
uuringust ning vaatlustest nahtub, et siigiseti kasutavad viigrid lahe idapoolseimat soppi puhates nii
kivistel madalikel Kotlini saarest l44nes kui ka vana merekindluse fortide lainemurdjatel.
Tahelepanuvédrne on, et margistatud emasloom kasutas puhkepaigana Kotlini tammist idapool olevat
lainemurdjat ning kéis korduvalt kiirtee sillaavade kaudu avamere poolel toitumas (Joonis 8).



Joonis 8. Mirgistatud viigerhiiljes tehismaastikus stigisel 2014. Liikumistrajektoor kinnitab kiirtee
aluse sillaava korduvat ldbimist.

Uldiselt ei ole varasemast ega teistest LiZinemere piirkondadest teada, et viigerhiilged taluksid
inimtegevuse lahedust. Samas voib olla selline kditumine Soome lahe viigerhiiljeste alamasurkonna
eripara mille voimalikeks pShjusteks vdib olla ka sobivate lesimispaikade nappus Soome lahes, eriti
aegadel kui viigrite arvukus selles merepiirkonnas ulatus tuhandete isenditeni. Hilljeste vaatlusi forti
lainemurdjal on kirjeldatud ka Kotlini loomastiku iilevaates ajakirjas Priroda i ohota (Bogoljubov,
Moskva, 1906). Eelmise sajandi keskpaigast on ka anekdootlikke andmeid viigerhiiljeste vaatlustest
Tallinna lahes Kadrioru ranna ldhedastel madalikel. Selline kditumuslik eripdra Soome lahes viitab
samuti alamasurkonna eristumisele selles merepiirkonnas.

Kuna kéesolev uuring ei katnud suviste liikumiste perioodi ei ole voimalik hinnata, kas vorreldes
eelmises t00s leituga on viigrite levikuala veelgi idapoole ahenenud. Arvukuse langedes voib oodata, et
asustatuks jddvad vaid parimad elupaigad leviku tuumaladel, sest populatsiooni tihedusest tulenev
surve vihem sobivatele aladele siirdumiseks pea-aegu puudub. Siin aga on oluline kaaluda veel iihte
aspekt — liikidevahelist konkurentsi hallhiilgega. Nimelt on teatud tiiiipi lesimispaigad sobivad
mdlemale liigile tekitades selles osas konkurentsi. Viigerhiiljes on mdddukalt hallhiiljes samas tugevalt
karjaline liik. Aegadel kui viigerhiiljes oli Soome lahes arvukas (Joonis 1.) oli hallhiiljes Soome lahes
madalseisus, elupaikade defitsiidi tottu oli hallhiiljeste leviku laienemine ilmselt takistatud. Aja jooksul
on viigri asurkond selles merepiirkonnas kollapseerunud ning samas on hallhiilge asurkond
Ladnemeres oluliselt kasvanud ning areaal (taas)laienenud. Liikidevahelise konkurentsi surve
ndrgenedes on hallid edukalt asustanud enamuse Eesti pdhjaranniku viigrile sobivatest elupaikadest —
Kolga lahe ja Uhtjute madalikud néiteks. See asjaolu vdib piirata nende alade kasutamist viigrite poolt
ahendades liigi levikuala voi takistades selle taastumist ajaloolises ulatuses.

Eluliselt tdhtis on viigerhiiljeste bioloogias jai, kuna see liik ei suuda edukalt maismaal poegi iiles
kasvatada. Viimastel kiimnenditel on talved olnud pehmed ja piisiv jddkate Soome lahes piirnenud
peamiselt kirde- ja idapoolseima osaga. Need on viigerhiilge sigimisalad, seda kinnitavad ka uuringute
tulemused. Kuna jadtuvad Soome lahe osad on talviti arktiliste Shumasside mdjualas on jéa tekkimine
seal tdendolisem kui niiteks Atlantiliste dhuvoolude poolt enam mdjutatid Liivi lahel, ehk siis on
kriitilise elupaiga moodustumise tdendosus suur, kuid problemaatiliseks v3ib osutuda jadvilja
paiknemine ranniku ja inimasustuse ldahedal ning lumikatte puudumine mis ei vdimalda viigritel oma
poegi ilmastiku, inimese ja kiskjate eest peita. Peterburi hiiljeste rehabilitatsioonikeskusesse tuuakse
igal aastal mitmeid viigerhiilge poegi, mujal Ladnemerel on elusate viigripoegade leiud rannast pigem
haruldased.



5.2. Survetegurid ja looduskaitse.

Viigrite asurkonnale Soome lahes mdjuvad tegurid, mida selle uuringu kdigus saab késitleda, liigituvad
looduslikeks ja inimtekkelisteks.

Looduslikud tegurid on eelkdige kriitiliste elupaikade — puhkealade, energiatihedate toitumisalade ja
poegimisalade olemasolu ja kéttesaadavus. Telemeetriast ndeme, et jadvaba leviku tuumalaks on
Kurgali neeme — Lavassaare — Penisaare piirkonna madalad ning nendega vahetult (10-20 km) piirnev
meri. Kuna intensiivse toitumise alad on d4armiselt kokku surutud (Joonis 3) voib eeldada, et need on
olulised, energiatihedad alad. Samuti on, arvestades liigi madalat arvukust, tdhelepanu véart madalad ja
vesiehitised Kotlini saare lahistel. Eesti rannikuvestes olevad viigerhiilgele sobivad elupaigad on téna
liig poolt kasutuses pigem ebaregulaarselt ja hdivatud konkureerivate hallhiiljeste poolt. Sigimiseks
olulised jaa-elupaigad moodustuvad pigem lahe kirdeosas ja on ka hiiljeste poolt kasutuses. Isegi
kiilmadel talvedel, kui Soome laht jadtus laiemalt (nt. 2012) paiknes enamus vaadeldud hiilgeid lahe
kirdeosas (M.Verevkin isiklik kommentaar).

Jaakatte ulatus, kestus ja lumerohkus jail on médrava téhtsusega viigrite sigimise dnnestumiseks —
viahese jai tingimustes asuvad hiilged rannikule ldhedal ning on (harrastus)kalurite ning
maismaakiskjate mojuulatuses. Rannale sattunud imetamisealine viigripoeg suure tdendosusega
hukkub.

Teine mainimisvaédrne looduslik survetegur on vdimalik konkurents hallhiilgega sobivate elupaikade
pérast. Hallhiiljeste arvukus Ladnemeres suureneb ning areaal laieneb, agressiivse liigina tdrjub suurem
hiiljes vdiksema sobivatelt puhkealadelt vélja. See on juhtunud nditeks Louna-Ladnemeres, kus kohati
on randalhiiljes (ka védiksem ja vdhe-agresiivsem liik) on laieneva hallhiilgeasurkonna ees taandunud
(C.Svensson, J.Mar.Res. 2011). See voib olla juba toimunud Uhtju madalikel kus viimaste aastate seire
nditab mitmesajapealise hallhiilgekarju kohalolekut, samas kui 1980ndate aastate 15pus vaadeldi seal
kiimneid viigreid ja hallid olid pigem haruldased (Himot Maran, isiklik kommentaar).

Inimtekkelised survetegurid, mille osas voib telemeetria pohjal jareldusi teha on valdavalt seotud
héirimisega puhkealadel ja voimaliku konfliktiga kalapiiiigil hiiljeste intensiivse toitumise aladel.
Avamerelised voi tildiselt levivad inimtekkelised héiringud nagu nt. laevandusest siindiv miira ei ole
iildjuhul kditumises eristatavad. Samas on vihemalt (v.a. Kotlini saare ldhilimbrus) puhkealadel selline
hairiv miira pigem vélistatud madala mere tdttu. Samuti on Uhtjud ja Kurgali neeme piirkond kaetud
looduskaitseliste piirangutega otsese hdirimise valtimiseks. Kurgali piirkonnas on siiski litkkumas
harrastuskalureid kes vdivad peatuda rannikul, kasutada mootorpaate v3i Remissaarel ja seal nditeks
10ket tehes (1okkeasemeid leidus) hiiljestele héirivalt mdjuda. Venemaal viga populaarne kalapiiiik
merejadl voib oluliselt viigreid oludes kus soojal talvel moodustub jdi vaid ranniku ldhedal. Viiger on
inimpelglik ja kui viikest valget poega ei mérgata ei pruugi inimesed isegi hiilge ldhedusest teadlikud
olla samas kui emal on poja imetamine voimalik peamiselt vaid pimedal ajal. Avamerekalanduse moju
viigerhiiljestele on uuringu pdhjal raske méairata, kuna puuduvad andmed kutselise piitigi kohta
tuvastatud viigrite intensiivse toitumise piirkondades, kiill aga aitavad olemasolevad teadmised
edasipidi piilida tuvastada nii saakliike kui ka vdimalikke avamerepiiiigi mdjusid.

Viigerhiiljeste asurkonna arengud Soome lahes alates 1980ndatest aastatest kui see liik Ladnemeres
kaitse alla vdeti niitab, et ainult seaduse jouga ja kiittimise 1dpetamisega ei ole vdimalik viigreid
kaitsta. Kuigi selle languse pdhjused ei ole iiheselt teada on ilmselt tegemist inimtekkeliste
keskkonnamuutustega, sest Ladnemeres 10 000 aastat vastu pidanud liik ei hddbuks looduses {ihe
inimpdlvkonna jooksul. Soome ja Venemaa uurijate koostods kogutud materjalist ilmneb varasem
korge keskkonnamiirkide sisaldus hiiljeste kudedes, tuvastatud on sellest pohjustatud emasloomade
viljatus. Ukski uuringus mérgistatud tiiskasvanud emasloom (1998 2, 2014 1) jilgitud talvel ei
poeginud mis nditab, et see terviserike vdib Soome lahes ka tdnapéeval esineda (Botnias on selle
seisundi sagedus langemas, Vdinamerest andmed puuduvad). Sellises olukorras on ilmne, et viigrite kui
meredkosiisteemi tipu kaitseks on eelkdige vaja tervendada keskkonda tervikuna vihendades Soome
lahe reostuskoormusi. Arvestades loomade piiratud levikut ning ajalist ja ruumilist konservatiivsust
puhkealade osas on véltimatu tagada ka puhkealade inimmoju minimeerimine. Arvestades jaé nappust
soojadel talvedel on sigimise edukuse tagamiseks oluline piirata inimeste litkumist ja viibimist jaal.

Kuna Soome lahe puhul on tegemist rahvusvahelise veekoguga mille osas kehtib koiki meredérseid
riike siduv Lédnemere keskkonna kaitse konventsioon (HELCOM) on oluline Soome lahe
viigerhiiljeste kaitse vajaduse hoidmine selle leppe fookuses ning leppest tulenevate soovituste (nt.



HELCOM 26-27/2) ja tegevuskava (BSAP) tditmiseks. Arvestades selles uuringus tuvastatud
okoloogilisi seoseid teeme HELCOM i tasandil ettepaneku Kurgalski poolsaare merekaitseala
(HELCOM Kurgalsky Peninsula BSPA) laiendamiseks Lavassaare ja Penisaare ning neid iimbritseva
merealani.



