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Vabariigi Valitsus avaldas novembris Eesti seisukohad Euroopa Liidu “Eesmark 55” kliimapaketi
algatuste kohta. Eestimaa Looduse Fond annab allpool oma hinnangu seisukohtadele. Varem sel
aastal on ELF esitanud 13 ettepanekut ELi kliimapaketile, mis kajastuvad pisut detailsemas
keskkonnaiihenduste ametlikus tagasisides paketile Keskkonnaministeeriumile. Kaesolev
hinnang on saadetud Riigikogu keskkonnakomisjonile, majanduskomisjonile ja Euroopa Liidu
asjade komisjonile.

1. Uldseisukoht

1.1 Eesti toetab Euroopa Komisjoni pakutud tasakaalu kasvuhoonegaaside heite vihendamise
eesmadrkide seadmisel erinevate kliimapoliitika meetmete vahel.

Keskkonnaorganisatsioonid peavad vajalikuks suuremat heite vahendamist vorreldes Euroopa
Komisjoni pakutud eesmargiga. Pariisi leppega sihiks seatud kliima soojenemise pidurdamiseks
1,5C piiridesse peab Euroopa Liit oma 0diglase panusena 2030. aastaks vahendama heidet
viahemalt 65%. Seega saab Eesti toetust 55% eesmargile pidada endiselt ebapiisavaks. Selle
Uldprintsiibiga, et heite vahendamisse peavad panustama koik sektorid, saab olla ndus.

2. Euroopa Liidu heitkoguse lihikutega kauplemise siisteem (EL HKS)

2.1 Eesti toetab Euroopa Liidu kasvuhoonegaaside lubatud heitkoguse iihikutega kauplemise
siisteemi kaasajastamist ning selles sektoris 2030. aastal kasvuhoonegaaside heite
vihendamist 61% vorreldes 2005. aasta tasemega. Samas tuleb tagada, et Euroopa Liidu
kasvuhoonegaaside lubatud heitkoguse lihikutega kauplemise siisteemi kaasajastamise osana
oleksid kasutusele voetud meetmed hinnakdikumise stabiliseerimiseks. Selleks teeme
ettepaneku direktiivi vastavate satete muutmiseks, et hinnakdikumistele reageerimine oleks
kiirem.

Uldine ambitsioon heitmete vihendamiseks EL HKS sektoris peab olema kdrgem: vihemalt -70%
aastaks 2030, et tagada sektori piisav panus Pariisi kliimaleppe eesmarkide tditmisesse.

! Hinnang on antud valdkondadele, mille osas keskkonnaiihendused néevad keskkonna seisukohast
siseriiklikult suurimaid vajakajdamisi. Kdik valitsuse 25.11.2021 avalikustatud seisukohad on leitavad siit:
https://dhs.riigikantselei.ee/avalikteave.nsf/documents/NTO038E2C6?0pen
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https://media.voog.com/0000/0042/0647/files/Fit%20for%2055_%20keskkonna%C3%BChenduste%20tagasiside%2010_0.pdf

Valitsuse seisukohas nenditakse, et “EL HKSi eesmérgi tditmist [on] vBimalik tagada liksnes LHUde
Uldkoguse pideva vahendamisega”. Selles kontekstis jadb monevorra segaseks ettepanek
hinnakdikumise stabliseerimiseks anallilisida, kuidas vdiks 100 miljoni Ghiku turule lisamine
kvoodihinda tasakaalustada. Lisauhikute turule toomine ei lisa ettevotetele kindlust
kvoodikauplemise turu toimimise osas pikas plaanis ning vdib seega parssida innovatsiooni ja
puhtale energiale ileminekut.

Ehkki ei saa alahinnata hinnaSokkidele reageerimise olulisust, tasuks selleks kaaluda enam sihitud
meetmeid nii (le-euroopaliselt kui siseriiklikult, lisaks kiirendada markimisvaarselt
taastuvenergia haldusprotsesse.

Mis puudutab EL HKSi LHUde hinnatdusu p&hjusi 2021. aastal, siis praeguseks on tulnud vilja ka
Euroopa Vairtpaberiturujirelevalveasutususe (EMSA) esialgne raport LHUde teemal, mis uuris
ka voimalikke moonutusi turul. Esialgne raport margib mh, et erinevate osapoolte kategooria ei
ole alates 2018. aastast oluliselt muutunud ning on lildjoontes kooskdlas siisinikuturu eeldatava
toimimisega. EMSA esialgne raport on seega (ldjoontes kooskdlas Euroopa Komisjoniga
hinnanguga, et kauplemisturul ei toimu spekuleerimist, mis oleks LHUde hinnatdusu taga.

2.2 Toetame voimalikult sujuvat lubatud heitkoguse iihikute lildkoguse vahendamist Euroopa
Liidu kasvuhoonegaaside Ilubatud heitkoguse (hikutega kauplemise siisteemi uue
kasvuhoonegaaside vahendamise eesmargi saavutamiseks. Oluline on valtida kaitistele
perioodiks 2021-2025 kinnitatud tasuta eraldatavate lubatud heitkoguse iihikute iimber
arvutamist, et tagada ettevotetele investeerimiskindlus kuni 2025. aasta I6puni.

LHU ildkoguse lineaarne vihendamistegur (LRF) praeguses Euroopa Komisjoni vilja pakutud
4,2% vaartuses johtub heitmete vdahendamise eesmargist -61% EL HKS sektoris, ent
keskkonnailihenduste seisukoha jargi peaks sektoris olema vahenemine vahemalt -70%, et kokku

tuleks Pariisi leppe seisukohast diglane EL heitmete vahendamise eesmark.

Lisaks sellele, nagu toodud valja ka seisukoha 2.1 all, aitab EL HKS eesmargi taitmist tagada lGiksnes
LHUde viahenemine turul, liiga suur hulk tGhikuid turul tekitab isegi kdrge heitkoguse tihiku hinna
puhul olukorra, et juhul kui LHUsid on siisteemis rohkem sellest, kui on kaitistel vajadust,
kaotavad nad vlGime anda signaali heitme vahendamiseks ja rohepoodrdeks. Seetbttu ei saa
noustuda Eesti seisukohaga, nagu peaks eelistama ihekordse Uhikute stisteemis vahendamist
(nn rebasing) ning 4,2% (madalama) LRFi asemel kdrgemat 5,1% LRFi, millega aga U(hikute
Uhekordset vdahendamist ei kaasneks. 2019. aastal ehk enne Covid-19 pandeemiat hindas
Euroopa Komisjon siisteemis olevate LHUde ning tegelike emissioonide vaheks ca 250 miljonit

LHUd ning eelduslikult vahe on kasvanud ja kasvab Covid-19 pandeemia t&ttu. See illustreerib,
miks on jarsk ihekordne Ghikute vahendamine siisteemis EL HKS eesmargi tditmiseks vajalik. Ka
Euroopa Komisjoni enda mdjuhinnang siisinikuturule? nendib, et valikud, mis hdlmavad endas

2 https://ec.europa.eulinfo/sites/default/files/revision-eu-ets_with-annex_en_0.pdf Ik. 64 (PDF Ik. 169)
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LHUde tihekordset vihendamist (ehk nn rebasing’ut) viivad iildiselt madalama LHUde hulgani kui
need stsenaariumid, mille puhul muudetakse vaid LRFi.

2.3 Eesti toetab kehtivat tasakaalu lubatud heitkoguse iihikute lildkoguse jagunemisel tasuta
eraldamiseks ning enampakkumisel miilimiseks. Toetame Euroopa Komisjoni ettepanekut, et
sektoritele, mis lisatakse siisiniku piirimeetme alla, I6petatakse lubatud heitkoguse iihikute
tasuta eraldamine 10 aasta jooksul alates 2026. aastast. Peame oluliseks, et
siisinikulekkeohuga sektorites, mida ei lisata Euroopa Liidu siisiniku piirimeetme alla, peab
jatkuma lubatud heitkoguse iihikute tasuta eraldamise siisteem seni, kuni on kasutusele
voetud alternatiivid, mis tagavad ettevotete samavairse konkurentsipositsiooni vorreldes
kolmandate riikide ettevotetega. Teeme ettepaneku sektorite iilese parandusteguri
valtimiseks loodud puhvri suurendamiseks.

Peame vajalikuks oluliselt kiiremat tasuta kvootide jagamise |Gpetamist, kui praegu Euroopa
Komisjoni poolt pakutu, mille kohaselt EL siisiniku piirimeetme (SpiM) alla lisatavates sektorites
jatkub LHUde tasuta eraldamine veel kuni 10 aastat parast piirimeetme rakendumist 2026. aastal.

Tasuta Uhikute voimaldamine on tugevalt vastuolus Euroopa Liidu toimimise aluspohimdttega —
“saastaja maksab” — ning on ebaaus teiste ettevotete ja tarbijate suhtes, kes investeerivad oma
rahalisi vahendeid kliimamuutuste pidurdamisse kdigiga vérdsetel alustel. Seda, et LHUde tasuta
eraldamisel toostussektorile voeti liiga vahe arvesse kulude edasikandmise vdimet, mis
omakorda kaldub aeglustama CO2 heite vahendamist ning ei sobi kokku “saastaja maksab”
printsiibiga, on oma eriraportis valja toonud ka Euroopa Kontrollikoda.

Lisaks vOib tasuta heitkoguse Uhikute jagamise jatkamist tdlgendada topeltprotektsionistliku
vahendina, mis muudab ka sisiniku piirimeetme kommunikeerimise EL teistele partneritele
keerulisemaks. Eiole tdestatud, et realiseeruks oht ettevotete kolimiseks EList vdlja ning samuti
on analiilisitud, et tdendoliselt ei juhtu see ka tulevikus. Seega ei ole tasuta LHUde vdimaldamine
pohjendatud ja tuleb kiiremas korras I6petada.

Lisaks peaks SPiMi laiendama ka mineraaldli rafineerimise sektorile, kuhu alla kuulub ka
polevkividlitédstus.

2.8 Toetame iildiselt Euroopa Komisjoni ettepanekut Euroopa Liidu kasvuhoonegaaside
lubatud heitkoguse iihikutega kauplemise siisteemi turustabiilsusreservi toimimise
parandamiseks, aga Eesti eelistab mitte kiirendada lubatud heitkoguse iihikute reservi lisamist.

Vt kommentaare punkti 2.2 all - liigse LHUde koguse puhul turul tekib oht, et heitmed ei vihene
isegi siis, kui hind on pigem korge. Keskkonnaiihenduste vaatest on oluline, et turule saadetaks
signaal, et kliimanduded tulevikus jarjest karmistuvad ning fossiilkiitustel péhinevad


https://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/SR20_18/SR_EU-ETS_EN.pdf
https://carbonmarketwatch.org/wp-content/uploads/2021/06/Survival-guide-to-industry-lobbying_WEB.pdf

toostusharud peavad oma tegevuse Umber korraldama kliimasaastlikuks. Seega Eesti valitsuse
seisukohaga ndustuda ei saa.

Liiga aeglase LHUde siisteemist eemaldamise puhul tekib eelduslikult olukord, kus ettevdtted
hakkavad varuma lubatud heitkoguste Uhikuid ette. Sellest olulisem on aga ettevdtete sisuline
Umberkorraldamine kliimasaastlikumaks ning energiatdhusamaks.

Keskkonnalihenduste seisukoht turustabiilsusreservi (TSR, ingl k MSR) osas on, et seda tuleb
tugevdada. TSRi suunatavate Uhikute kogus peab kindlasti olema piisav, et viia nt kivisoe ja
polevkivi kasutamine energiamajanduses nulli aastaks 2030, olles seega kooskdlas Pariisi
kliimaleppe taitmiseks vajaliku stsenaariumiga. Seetdttu on TSRi tostetavate Ghikute kogus 24%
Uhikute Ulejadgist aastas minimaalne pingutus, mis peaks jatkuma pikemalt kui 2020-2023.
Praeguse kokkuleppe jargi vaheneks TSRi tdstetavate Uihikute kogus 12%-le alates 2024. Euroopa
kliimavdrgustiku CAN Europe seisukoha kohaselt peaks aastane samm olema isegi 36% kuni
aastani 2030, et vilistada olukord, kus kuni 2030. aastani kestaks markimisvairne LHUde ulejask
turul.

2.9 Noustume Euroopa Komisjoni ettepanekuga, et kehtiva Euroopa Liidu
kasvuhoonegaaside lubatud heitkoguse uhikutega kauplemise siisteemi kogu lubatud
heitkoguse iihikute enampakkumistulu tuleks kasutada sihiparaselt kliima- ja
energiaeesmarkidele suunatud meetmeteks.

Toetame ja tervitame Eesti seisukohta, et kogu EL LHUde kauplemise enampakkumistulu tuleks
kasutada kliima-ja energiaeesmarkide taitmiseks.

Lisame, et meetmete disainimiseks tuleks Idhtuda ‘energiatdhusus eelkdige’ pohimottest.

2.10 Eesti toetab Innovatsioonifondi suurendamist Euroopa Komisjoni ettepaneku kohases
suurusjargus ja katteallikatest, et toetada uute innovatiivsete tehnoloogiate turule toomist
ning seelabi kasvuhoonegaaside heite vihendamist. Leiame, et Innovatsioonifondi vahendeid
tuleks saada kasutada koikides Euroopa Liidu kasvuhoonegaaside lubatud heitkoguse
iihikutega kauplemise siisteemi direktiiviga reguleeritavates sektorites.

Toetame Innovatsioonifondi suurendamist, et selle kaudu toetada kasvuhoonegaaside heite
viahendamist ning selleks vajalike innovaatiliste tehnoloogiate turule toomist, nditeks energia
talletamise tehnoloogiate toetamine.

ROhutame aga, et Innovatsioonifondi alt peaks olema valistatud igasugune fossiilklituste
toetamine ja tuumaenergia. Seetdttu peaks vilistama nditeks CCS ja CCU tehnoloogiate
toetamise. Seega praeguses sonastuses keskkonnailihendused valitsuse seisukohaga taielikult
ndustuda ei saa.



2.11 Eesti toetab Euroopa komisjoni ettepanekut Moderniseerimisfondi suurendamise
suurusjargu ja katteallika kohta. Leiame, et tuleb tagada Moderniseerimisfondist juba
kavandatud investeeringute jarjepidevus liikkmesriikides.

Toetame Eesti seisukohta kasutada Moderniseerimisfondi tdiendava allikana kliimaeesmarkide
saavutamiseks vajalike investeeringute tegemiseks.

Praegune Eesti prognoositav tulu Moderniseerimisfondist 2021-2030 perioodiks kokku (ehk
ligikaudu 383 mIn €) on pigem alahinnatud, kuna pdhineb LHU keskmisel turuhinnal perioodi
jooksul 50€, mis on aga pigem tagasihoidlik hinnang.

Moderniseerimisfondi alt peaks olema valistatud igasugune fossiilkiituste toetamine ja
tuumaenergia, mis hetkel Eesti seisukohtades ei kajastu. Euroopa Komisjoni ettepanek naeb
ette koikide fossiilklituste toetamise keeldu. Eesti vOiks seda toetada.

3. Uus heitkoguse lihikutega kauplemise siisteem hoonetele ja
maanteetranspordile

3.1. Eesti on kahtlev Euroopa komisjoni pakutud ettepaneku suhtes luua hoonetele ja
maanteetranspordile kasvuhoonegaaside heitkoguse iihikutega kauplemise siisteem ning
leiab, et selle otstarbekus ja mojude pohjendatus vajab aruteludel tdiendavat hindamist. Eesti
Iahtub labirdakimistel pohimottest, et juhul, kui siisteem luuakse, peaksid selle tulud laekuma
olulises osas otse lilkkmesriikidele kasutamiseks viisidel, mis aitavad kompenseerida siisteemiga
kaasuvaid negatiivseid sotsiaalmajanduslikke mdjusid enim puudutatud leibkondades,
piirkondades ja vajadusel ettevotluses ning toetavad innovatsiooni ja investeeringuid uue
siisteemiga holmatud sektorites. Samuti on Eestile oluline, et uut heitkoguse iihikutega
kauplemise siisteemi ei rakendataks tdielikult enne 2026. aastat ning oleks tagatud meetmed
turusoki riskide leevendamiseks. Eesti kujundab uue kauplemissiisteemi kohta edasised
seisukohad soltuvalt labiradkimiste kulgemisest ja neil kujundatavatest lahendustest.

Eraldi hoontele ja maanteetranspordile mdeldud kasvuhoonegaaside heitkoguse Uhikute
kauplemise slisteemi loomisel naevad keskkonnalihendused sarnaselt valitsusele nii plusse kui ka
miinuseid. Positiivse poole pealt saadaks see nditeks selge signaali “saastaja maksab” pohimotte
rakendumise kohta kliimapoliitika eesmarkide tditmiseks ning annaks lisatduke heitmete
viahendamiseks nimetatud sektorites. Negatiivse poole pealt voib aga vélja tuua voimaliku moju
eriti sotsiaalmajanduslikult nGrgemas positsioonis olevatele tGhiskonnaklassidele.

Uue HKSi loomist ei saa keskkonnalihendused toetada aga olukorras, kus jatkub nn tava-HKSi
raames suurtoostusele tasuta heitekvootide jagamine kuni aastani 2035. See oleks ebaaus teiste
ettevOtete ja tarbijate suhtes, kes investeerivad oma rahalisi vahendeid kliimamuutuste



pidurdamisse koigiga vordsetel alustel, kuna Euroopa Komisjoni ettepaneku kohaselt nn uues
HKSis tasuta Uhikuid ei jagataks, ning see voib tekitada thiskonnas vastuseisu EL kliimapoliitikale
laiemalt.

4. Joupingutuste jagamise maarus (JJM)

4.1. Toetame joupingutuste jagamise maaruse Euroopa Liidu iilese eesmargi tostmist 40
protsendini aastaks 2030 vorreldes 2005. aastaga ja sellest tulenevat liikmesriikide
sihttasemete uuendamist, et kindlustada Euroopa Liidu kasvuhoonegaaside heite
vahendamine 55% vorra aastaks 2030 vorreldes 1990. aastaga ja liikuda sujuvamalt
kliimaneutraalsuse poole aastaks 2050. Toetame Euroopa komisjoni ettepanekut jaotusvotme
kohta, mille jargi jaguneb taiendav eesmark liikmesriikide vahel eelkdige riikide elatustasemest
ldhtudes ning vdhem heitkoguste vahendamise meetmete kulutéhususest erinevates riikides.
Peame oluliseks kehtivat pohimotet, et liikmesriigid saavad ise leida sektorite uleselt
otstarbekaimad vdimalused sihttasemete saavutamiseks.

Usna Uldises sBnastuses seisukoht, saame laias pildis olla ndus. Kuna aga heitmete vihendamise
55% eesmark pole kooskdlas Pariisi kliimaleppe 1,5C eesmargiga, siis peaks ka heitmete
vahendamise eesmark jdupingutuste jagamise maarusega kaetud sektoris olema vdahemalt 50%
vorreldes 2005. aastaga, 40% on ebapiisav.

Tervitatav on seletuskirja seisukoht, et eesmargi saavutamine nduab valdkondlike poliitikate
Ulevaatamist, sh potentsiaalselt transpordisektori maksupoliitika reformimist.

Tuleb aga rohutada, et olukorras, kus ei looda eraldi heitmetega kauplemise sisteemi
maanteetranspordile ja hoonetele, tuleb eelduslikult votta lisameetmeid vorreldes olukorraga,
kus eraldi heitmetega kauplemise siisteem luuakse.

4.2 Peame oluliseks joupingutuste jagamise maaruses kehtivate paindlikkusmehhanismide
tugevdamist vastavalt komisjoni poolt pakutule ja nende kasutamise voimaldamist lisanduvate
eesmdrkide saavutamisel, et tagada liikmesriikidele kulutohusus. Teeme ettepaneku lisada
Eesti nende riikide hulka, kellel on véimalus kasutada paindlikkust joupingutuste jagamise
maaruse ja Euroopa Liidu heitkoguse iihikutega kauplemise siisteemi vahel.

Kliimakriisile vastu astumiseks on kriitilise tahtsusega, et kiireid samme heitmete vahendamise ja
sidumise suurendamise poole astutakse kdikides sektorites, seega ei saa ndustuda Eesti
seisukohaga paindlikkusmehhanismide sailitamiseks, tugevdamiseks ja laiendamiseks.

Keskkonnalihendused on vastu jéupingutuste jagamise maaruse (JJM) ning LULUCF sektori



vahelise paindlikkuse sdilitamisele, mis annab vGimaluse arvestada oma seniseid edusamme
susiniku sidumisel maakasutuses. LULUCFi susinikuarvestus palju ebatapsem kui ESRi sektorite
arvestus ning selline vahetuskaup ei ole aus, vottes arvesse pakilist vajadust heitmeid vahendada.

Mis puudutab seisukohta lisada Eesti riikide hulka, kel on véimalus kasutada paindlikkust JJM ja
EL HKS sektori vahel, siis keskkonna seisukohast ei saa ka sellega olla ndus. Heitmete
vahendamisse peavad panustama ko&ik sektorid, mitte Uksnes need, mida on lihtsam
dekarboniseerida. JJM ja EL HKS sektori vahelise paindlikkuse ndudmine Eestile on halb idee
mitmel pohjusel: esiteks, JJM eesmadrgi tditmiseks kasutatavad Uhikud vOetakse EL HKSi
enampakkumisele minevatest Ghikutest maha, mis tdhendab, et seeldbi vaheneb riigi tulu EL HKSi
enampakkumisest. Teiseks, toetumine EL HKS-JJM paindlikkusele JJM sektori eesmarkide
taitmiseks aitaks heitmeid vahendada vaid statistiliselt. Seega oleme ndus seletuskirja kdnealuse
punkti viimase lausega, mis nendib, et “Arvestades, et HKSi paindlikkus véimaldaks Eestil JJMi
heitkoguseid vaid statistiliselt vdhendada ja parast 2030. aastat on vaja jatkata heitkoguste
vahendamist maarusega hdélmatud sektorites, vGib osutuda otstarbekamaks suunata need
rahalised vahendid kohe tegevustesse, mis aitavad sektorite heidet vahendada.”

5. Soiduautode ja vdikeste tarbesoidukite CO,-heite normide maarus

5.1 Toetame uutele sdiduautodele ja vaikestele tarbeséidukitele kehtestatud CO»- heite
normide lilevaatamist ja rangemate normide kehtestamist, et moistlikult kiirendada Euroopa
Liidus heiteta ja vdhese heitega sdidukite kasutusele votmist ja kiitusesaastlike tehnoloogiate
arendamist, vihendamaks kulutohusalt CO2-heidet. Peame oluliseks, et elektris6idukite muu
keskkonnamoju vahendamiseks voetakse meetmeid akude vastupidavuse ja hoolsuskohustuse
suurendamiseks.

Tervitame seisukohta elektrisdidukite muu keskkonnamd&ju vdahendamise osas, sh selleks
vastavate meetmete kasutusele votmiseks. Siiski juhime tdhelepanu, et transpordisektori
dekarboniseerimisel on vaja vOimalikult suur osakaal maanteetranspordist asendada
alternatiivsete liikuvusviisidega.

5.2. Peame oluliseks, et gaasimootoriga lihissdidukeid ja raskeveokeid saaks turule tuua ka
parast 2035. aastat, et toetada biometaani kui keskkonnasobraliku gaasilise kiituse kasutamist
transpordis.

Ei saa ndustuda Eesti seisukohaga, et gaasimootoriga (ihissGidukeid ja raskeveokeid saaks turule
tuua ka péarast 2035. aastat, kui seelabi sailib oht ka fossiilse gaasi kasutamiseks voi segamiseks
transpordis. Seisukohtades peaks olema selgemalt valja toodud, et Eesti toetab Uksnes
biometaani kasutamist transpordis. Biometaani tootmine ei tohi kujuneda pd&llumajanduse
edasist intensiivistamist soodustavaks teguriks.



6. Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja metsanduse ehk LULUCF

maaruse muutmine

6.1. Eesti toetab Euroopa Liidu ilese sidumise eesmargi tostmist LULUCF sektoris -310 Mt
CO2 ekvivalendini aastaks 2030, kuid liikmesriikidele seatud eesmargid peavad olema
realistlikud, arvestama ajaloolist maakasutust ja riiklikke eriparasid ning vbimaldama piisavalt
paindlikkusmeetmete rakendamist. Komisjoni poolt Eestile pakutavat eesmarki -2,5 Mt CO2
ekv me ei toeta, kuna leiame, et see ei ole saavutatav kulutdhusal viisil ja voib kahjustada
oluliselt mitme sektori (sh turbatootmise, pdllumajandus- ja metsandussektori)
konkurentsivoimet. Siduvate eesmarkide maaramisel tuleks arvestuse aluseks votta koige
uuemad ja tdpsemad andmed, samuti arvestada metsarikaste riikide ajaloolist panust,
metsade vanuselist struktuuri ning piiratud voimalusi metsamaa pindala ja tagavara
suurendamisele.

Seletuskiri toob eesmargi taitmiseks valja viisi, mille kulutéhususe olulisim tegur on raiemahtude
vahenemisega kaasas kdiv toohdive ja riigitulude vahenemine. Selle pdhjendamiseks on viidatud
0U Finantsmaailm poolt koostatud metsandussektori majandusmdju hinnangule. Analiiisi
kohaselt on vaadeldud aastatel kasvanud metsamajanduse osakaal loodud lisandvaartuses ja
SKPs, ent samal ajal vahenenud lisandvaartus Ghe puidulihiku kohta. Hinnang on ebapiisav, et
teha jareldust meetme kulutdhususe ja sektori konkurentsivéime kohta tervikuna. Tuleb tdhele
panna, et raiemahtude vahenemisel on lisaks kliimaeesmarkide saavutamisele oluline positiivne
maoju ka teistele keskkondlikele aspektidele (nagu naiteks bioloogilise mitmekesisuse sdilitamine,
kvaliteetne elukeskkond jms.) ning laialdane (ihiskondlik toetus.

Seletuskirjas esitatud tabel, mis naitab Eestile langevat erakordselt suurt protsentuaalset tdusu
ambitsioonis on eksitav, sest lahtekoht on meil juhuslikult sattunud skaala nullile vaga lahedale.
Nditeks on selle jargi ca 2 korda suurema absoluutarvudes vadljenduva Lati naitaja
protsentuaalselt Eesti omast 4 korda vaiksem. Selline eksitamine on taunimisvaarne.

Tselluloositehase ehitamisele on omistatud Uletahtsustatud roll ning selle rajamise otstarbekust
tuleb vaadelda koosmdjus metsandusega. Tehase toorainetarbe mdju raiemahtudele vodib
kergesti nullida tootmises tekkiva arvestusliku positiivse mdju.

Kokkuvatlikult pole Eesti seisukoht selles kiisimuses p&hjendatud.

6.3 Eesti teeb ettepaneku tootada EL tasemel vilja suunised puidu asendusefekti arvutamiseks
ja laialdasemaks kasutamiseks.

Asendusefekti arvutustel tuleb silmas pidada, et need ei tooks kaasa slisiniku arvepidamises
topeltarvestust.

Kéesolev hinnang on saadetud Riigikogu keskkonnakomisjonile, majanduskomisjonile ja Euroopa
Liidu asjade komisjonile.


https://www.eramets.ee/metsandusuudised/metsanduse-majandusmoju-2019-aastal-andis-metsandussektor-ule-10-protsendi-riigi-maksutuludest/

