Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Eesti Keskkonnaiihenduste Koja ja Pdistame Eesti Metsad MTU kirjalikele seisukohtadele
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu detailse
lahenduse ja KSH Il etapi aruande kohta

Eesti Keskkonnalihenduste Koda ja Pdidstame Eesti Metsad MTU saatsid Liiganuse Vallavalitsusele
18.11.2024 kirjaga nr 1-1/24/6416 seisukohad Viru Keemia Grupp AS biotoodete kompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamojude strateegilise hindamise aruande kohta.
Jargnevaga esitame selgitused, lilevaatlikkuse huvides on esitatud tabelina.

Valdavalt on esitatud markused-ettepanekud eriplaneeringu KSH aruande kohta. Eriplaneeringuga on
seotav 6. punkti osa ,Uhtlasi toome vilja vajaduse jirgida rohevdrgustiku muutmisest tulenevat loogilist
jargnevust planeeringute kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev lildplaneering, millega viiakse
sisse  muudatus rohevorgustikus, enne eriplaneeringut”. Tabelis on toodud selgitus
planeerimisseadusega antud vdimaluste kohta, kuid Uldplaneering ja eriplaneering on omavahel
vastavusse viidud, sh on rohevorgustikust vastava osa valjavdotmisega avaldavat mdju hinnatud mdlema
planeeringu KSH aruandes. Millises jarjekorras nimetatud planeeringud kehtestada on Liiganuse Valla
padevuses.

Kokkuvottes ei ole KSH aruande ega eriplaneeringu tdiendamine ettepanekute alusel pdhjendatud.
Kaesolevad selgitused moodustavad osa eriplaneeringu dokumentatsioonist ja lisatakse eriplaneeringu
portaali, kus nad on koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.
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Ulevaade EKO ja PEM seisukohtade - ettepanekute arvestamisest KSH aruandele

Arvamuse voi markuse sisu

Selgitused ja ettepaneku-markuste arvestamisest, vajadusel tdiendavad pohjendused

1. Puudub EP LS ja KSH VTK |k 49 nimetatud uuring
puidu kattesaadavusest, milles “vorreldakse erinevaid
raiestsenaariume, tehasele vajalike puidusortimentide
saadavust ning sortimentide 10ikes naaberriikide
vadliskaubanduse andmeid”. Teeme ettepaneku uuring
1abi viia ning ootame vastust kiisimustele, kuidas on
olulisel maaral kahanevate raiemahtude kontekstis
tagatud tehasele toorme kittesaadavus ning kust
hakkab toore parinema, kui Eestis raiemahud
langevad. Juhime tdhelepanu, et planeeringut vastu
vottes on kohalik omavalitsus kinnitanud, et planeering
vastab Gigusaktidele ning selle koostamisel on arvesse
voetud keskkonnamdgju strateegilise hindamise
tulemusi. Samas puudub KSH aruandes uuring, mille
labiviimist VTK ette ndeb ning ka selge
argumentatsioon, millistel kaalutlustel on loobutud
kavandatud uuringu labiviimisest.

Sisulise poole pealt on probleemne, et KSH aruandes ei
ole arvestatud tulevikus raiemahtude vahenemisega
Eestis. See on vajalik muuhulgas kliima- ja elurikkuse
eesmarkide taitmiseks ning mdjutab otseselt toorme
kattesaadavust. RMK esitas 2023. aasta septembris
raiemahu prognoosi 200-aastases perspektiivis, millest
nahtub, et riigimetsa uuendusraiete pindala langeb
lahema 50 aasta jooksul ligemale poole vorra, sest
kiipset metsa pole enam piisavalt. See prognoos on
tehtud eeldusega, et RMK majandatava metsamaa
pindala ei vahene, mis ei arvesta EL elurikkuse
strateegia ja Montreal-Kunmingi elurikkuse raamistikust
Eestile tulenevate kohustustega suurendada kaitsealade
pindala vahemalt 30%-ni maismaast, kaitstes eeskatt

Esmalt puidusaadavuse uuringust.

Konkreetne uuring ei ole eesmark omaette vaid see on vajadusel sisend hinnangute
andmiseks. BTT arendaja on kavandatava tehase keskse puidu saadavuse uuringud
tellinud, kuid KHS-s puiduressursi kasutamise mdju hinnangute andmiseks seda otseselt ei
kasutatud - VKG BTT ei kasuta Eestis konkreetselt piiritletud ala v&i piirkonna
puiduressurssi. Arendaja tellitud puidu saadavuse uuringus hinnati BTT jaoks vajaliku puidu
hankimise keskmiseks kauguseks tootmiskompleksist 150 km (st hdlmatud on suur osa
Eesti maakondadest ja tegemist on riigi tasandil avalduva madjuga), kuid BTT
ressursihankimise mdjuala s6ltub riigi tasandil kokku-lepitud raiemahtudest — mida
vaiksem see on, seda kaugemale ulatub puidu hankimise piirkond. Puidu saadavuse
uuringu pohjal koostas Eesti Rakendusuuringute Keskus Centar BTT keskselt
»Puiduvarumise logistikauuringu. Tallinn 2023“, mida kasutas OU Reaalprojekt BTT
liilkuvusuuringu koostamiseks. Liikuvusuuringu p&hjal on mh KSH-s hinnatud puidu
transpordist tulenevaid mojusid ja see on ka eriplaneeringu portaalis kdttesaadav. Puidu
saadavuse ja puidulogistika uuringud sisaldavad ariliselt tundlikku teavet ja seet6ttu BTT
arendaja neid ei avalikusta.

See lahenemine on kooskdlas EP LS ja KSH VTK-ga (edaspidi VTK). Selle ptk 4.1.2 ,,Eri
valdkondade mdjude hindamisest” |k 47 ,,Puiduressursi hankimise méju hinnatakse
eksperthinnanguga Iéhtudes (ildisematest arengudokumentidest ja nende
md&juhinnangutest (sh hinnatakse sotsiaal-majanduslikku mdju). Ptk 4.2 on esitatud
pohjalikum llevaade Iédbiviidavatest voi varem koostatud asjakohastest uuringutest.”

VTK ptk 4.2 Ik 48 on sissejuhatavalt uuringute kohta ,Kavandatava tegevuse méjude
viljaselgitamisel kasutatakse maksimaalselt strateegiliste arengudokumentide koostamisel
ja muudel pohjustel riiklikul véi kohalikul tasandil ldbiviidud uuringuid, kui nendest saab
asjakohaseid andmeid mdéju hindamiseks (néditeks metsanduse arengukava,
energiamajanduse arengukava, kasvuhoonegaaside heitkoguste poliitikate véljatootmisel
ja ringmajanduse rakendamiseks tehtud uuringud). Neid uuringuid kordama vai iile
vaatama ei hakata, vajadusel tehakse tdpsustusi kavandatava tegevuse konteksti silmas
pidades. Kasutatud uuringutele antakse viited KSH aruandes.”

Teie viidatud lk 49 tekst on jargmine ,,Puidu saadavuse uuring (ei ole olemuselt
asukohavalikul kriteeriumiks, seetottu on mdrgitud 2. etapi uuringuks, kuigi selle
koostamine juba kdib). Koostab huvitatud isik. Uuringus vérreldakse erinevaid




koige suurema elurikkuse ja susinikusisaldusega alasid,
mis Eestis on eelkdige metsad. Ka ei arvesta see
prognoos hiljuti Kliimaministeeriumi avaldatud
Looduskaitseseaduse muutmise eelnduga, millega on
kavas kaitse alla votta 30% maismaast ja seda eelkdige
riigimaa arvelt, mis tdhendab ka RMK hallatava
majandusmetsa vahenemist ning teistel aladel, nt
ranna- ja kaldaalad, raiepiirangute suurendamist.
Kliimakindla majanduse seaduse eelndus seatakse Eesti
LULUCF sektori eesmargiks 2030 netonull ehk sidumise
ja heite tasakaal, mis on oluliselt ambitsioonikam ELi
LULUCF méaaruses Eestile satestatud eesmargist ja mille
saavutamiseks vOib olla vaja riigimetsa raiemahtu veelgi
vdahendada. Keskkonnaagentuur on oma 2021. aasta
anallsis “Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja
metsanduse sektori sidumisvdimekuse analiiis kuni
aastani 2050” vélja toonud, et metsaraied on olnud
Eestis suurimad inimtekkeliste kasvuhoonegaaside
netoheite mojutajad LULUCFi sektoris (Ik 19) ning
samast anallilisist ndhtub, et ainuke raiemahu
stsenaarium, mille korral metsamaalt 1ahtuv KHG heide
ei hakka sidumist Gletama, tdhendab raiete keskmist
kogumahtu ca 7 milj m? - markimisvaarselt vahem, kui
on viimastel kiimnenditel raiutud.

Erametsades on raie olnud veelgi intensiivsem (vt sama
KAURI anallds), mistGttu ei saa vaita, et BTT jaoks
vajaliku toorme puudujaidk kaetakse erametsadest
tulevate raietega - ka seal on raieklipsed metsad otsa
I6ppemas. RMK pikaajaline prognoos viitab esiteks
kasvavale puidu kui tooraine defitsiidile ning teiseks
tdendolisele markimisvaarsele puiduhinna tdusule.
Kavandatava tehase toodang on sisend teistele
ettevotetele ning ettevottel endal puudub vdimekus
biotoodete tehase toodangust kérgema hinna ja
lisandvaartusega tooteid valmistada, mistdttu on
vOimekus véimaliku toorme hinnatdusuga kaasa minna
vaga sOltuv tehase toodangu hindadest, mis séltub

raiestsenaariume, tehasele vajalike puidusortimentide saadavust ning sortimentide I6ikes
naaberriikide viliskaubanduse andmeid. Uuringut ei saa I6petada enne, kui on teada MAK
2030 raiemaht (eeldatavalt lepitakse kokku 2022. aastal). Puidu varustuskindluse
tagamiseks ja paindlikkuse téstmiseks on arvestatud osalise importmahuga Létist ja
Leedust.”

EP LS ja VTK-s viidati puidu saadavuse uuringule, sest puudus kindlus, kas riiklikult uuringud
teostatakse. Kuna vahepeal on Metsanduse Arengukava 2021-2030 (MAK2030) raames
anallisid ja hinnangud koostatud (https://kliimaministeerium.ee/MAKKSHmaterjalid), siis
VKG BTT EP ja KSH raames ei ole p&hjust, sh lahtudes EP LS ja KSH VTK dokumendist, riigi
tasandi anallilise dubleerida ja tulemuste p&hjal uusi hinnanguid anda. Eelnevalt oleme
BTT EP protsessi kdigus viidanud, et strateegiliste arengudokumentide hierarhias
madalamal asuva dokumendiga (BTT EP ja selle KSH) ei ole véimalik imber hinnata
korgemal asuva dokumendiga (MAK2030) seotud eesmarke, antud juhul milliseks
kujunevad Eestis puidu raiemahud.

Tuleb ka nentida, et hetkel ei ole tdidetud ka VTK Ik 49 kirjas olev uuringu |0petamise
eeldus ehk MAK2030 ja sellega seotud raiemahud ei ole kokku lepitud (osapoolte
arvamused ja nendel pohinevad stsenaariumid pohinevad erinevatel mahtudel, mis on
vahemikus 7 min kuni 19 mln m3/a). Teadaolevalt Eesti Vabariigi Valitsus kinnitas MAK2030
ja esitas Riigikogule, mida seal vastu ei vGetud. Eelnevast tulenevalt on viimane kehtiv
MAK2020, kus néiteks soovituslik raiemaht on 12-15 miljonit m* aastas. Siiski on
hindamistes tuginetud MAK2030 analiilsidele ja jareldustele, mis on ka
alusdokumentideks kliimakindla majanduse seaduse eelndule. Selles on pikaaegse
raiemahu Uhtlase kasutuse stsenaarium ligikaudu 10 miljonit m? aastas (eelndu
seletuskirjas Ik 48 on toodud vahemik ca 9,9-10,2 min m? aastas). Nagu KSH aruandes |k 18
on kajastatud, on BTT arendaja hinnanud selle raiemahu sobivaks: , Planeeringust
huvitatud isik on kinnitanud, et ta on arvestanud BTT rajamise majandusliku ostarbekuse
hindamisel metsanduse arengukava tGendoseima stsenaariumiga, kus pikaajaline (10
aasta) keskmine raiemaht on 10 min tihumeetrit aastas.”

Siinkohal tuleb nentida, et kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskirja koostamisel
on arvestatud kuni juuli 2024 tehtud uuringutega, st eeldatvalt on jarelduste tegemisel
arvestatud nii RMK 2023 raiemahu prognoosi kui Keskkonnaagentuuri 2021. a anal{iisi.
Eelndu lk 49 toob ka vilja, et on arvestatud erinevate stsenaariumitega ja Keskkonna-
agentuuri kaasajastatud andmetega (ja ihtlasi annab kinnituse mdju hindajate
seisukohale, et Gihe tegevuse keskselt ei imber hinnata riigi tasandil toimuvat ja ei ole ka
vOimalik kitsalt anda hinnangut, kas riiklikud eesmargid tdidetakse — seosed on olulisemalt
laiemad): ,,Olemasolevate meetmetega vérreldes on eesmdrgi tditmiseks tdnastele
andmetele tuginedes (Keskkonnaagentuur, 2024) vajalik rakendada lisameetmeid, mis



https://kliimaministeerium.ee/MAKKSHmaterjalid

Gldisest commodity turgude hinnatasemest. Seetéttu
on vaga suur risk, et nii suure toormevajadusega tehase
lisandudes tekib suur surve jatkusuutmatute
raiemahtude jatkamiseks ka tulevikus, et tagada
vajaminevad puidukogused. Hinnatdusu p&hjustab nii
raiemahtude vahenemine kohapeal kui ka konkurents
seniste paberipuidu eksportijatega, samuti asjaolu, et
Eestis maaomanikeks ja metsa lles tootajateks olevatel
Skandinaavia suurkontsernidel on samuti oma
tselluloositehased, mis toorainet vajavad.

Lisaks m&jutab toorme kattesaadavust ka siseriiklik
konkurents samale ressursile. Parnusse on
kavandamisel metanoolitehas puidutarbega 1 milj m3/a
(planeering ja KSH algatatud 18.02.2024), paberipuitu
plaanib suures koguses kasutada ka Fibenol, samas
olemasolev haavapuitmassi tehas Estonian Cell aastase
puidutarbega 440 000 m3 vaagub sisuliselt hinge seoses
kérgete sisendhindadega, sh puidu hind. Samuti on
ebarealistlik eeldada, et Eestis kattesaadavad
paberipuidu kogused jadvad viaheneva raiemahu
tingimustes samaks, nagu praegu on KSH arvutustes
eeldatud.

tagaksid ca 1 min tm/a madalama raiemahu. Raiemahtu reguleerivateks meetmeteks
voivad soltuvalt eesmdrgist olla néiiteks majandusmetsade raielangi maksimaalse pindala
kahandamine, raievanuste téstmine, kiipsusdiameetri rakendamisest loobumine, metsa
struktuursete elementide sdilitamine ning sdilikpuude-pdlispuude ja kédupuidu hulga
suurendamine, metsa uuenenuks lugemise kriteeriumite muutmine, loodusléhedasemate
metsamajandamisvotete soosimine, metsade mittepuiduliste saaduste ja kasutusviiside
edendamine ning turuvdiliste hiiviste ja teenuste (sh looduskaitse, rekreatsioon) soosimine
eriti just ajalooliselt jdrjepidevatel metsamaadel, metsade h6imamine heite
kompenseerimise voi looduskahju kompenseerimise lahendustesse, raadamise viltimine,
piiranguvééndites ja kaldakaitsevé6ndis paiknevate metsade leebemate majandamisvotete
rakendamine (lage- ja veerraie asendamine teiste raieviisidega sh plisimetsandusvotetega
jm), metsakaitsealad jm. Eelmainitud lisameetmeid vajavale stsenaariumile lisaks koostati
ka vérdlusstsenaarium raiemahuga 11 min m? (sh ka puittoode iihtlane kasutus 11 min m?
korral), millest selgus, et 2030. aasta netoheite eesmdrgi saavutamiseks tuleks ténaste
andmete kohaselt juba 2030. aastaks aiandusturba kaevandamisest pdirit heidet
véhendada 92%. Seda stsenaariumit ei ole sotsiaalmajanduslike mojude tottu otstarbekas
rakendada.”

Jargnevalt allpool eraldi selgitused toorme kattesaadavuse ning paritolu kohta, kui Eestis
raiemahud langevad, hinna- ja konkurentsitingimuste osas.

KokkuvGtvalt: KSH aruannet ei ole p&hjust selle punkti alusel tdiendada (tegemist oleks
aruande liigse koormamisega, sest kokkuvotvalt on kdik teemad kajastatud). BTT rajamine
arvestab raiemahuga, mis tulenevad strateegilistest arengudokumentidest ja on aluseks
vBetud ka digusaktide koostamisel. Kdesolevad selgitused lisatakse eriplaneeringu portaali,
kus nad on koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.

Selgitused toorme kattesaadavuse ning paritolu kohta, kui Eestis raiemahud langevad, hinda ja konkurentsitingimuste osas. Kuna see on seotud
konkreetse majandusvaldkonna teemadega, millel p&hineb ka BTT &riplaan ja selle riskide hindamisega, siis on selle sisustanud BTT arendaja VKG
Fiber OU juhatuse liige Lauri Raid (kes on puidutddstuse erialase hariduse, eluaegse sektori tdtkogemuse ja ka paralleelselt pikaaegne EMPL juhatuse
liige, kus olemuslikult Uiks tegevuse prioriteete on Eesti metsatagavara hoidmine kdrgel tasemel).

Tooraine saadavus

BTT toormeks sobib manni-, kuuse- ja kasepaberipuit ning saet6dstuse hake. Vastavalt riiklikule analiisile Puidubilanss 2022
(https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/Puidubilanss%202022.pdf) oli nende sortimentide ekspordimaht 3,6 min kuupmeetrit,

kus sama aasta raiemaht oli 12,1 mIn kuupmeetrit (https://kliimaministeerium.ee/elurikkus-keskkonnakaitse/metsandus/metsastatistika). Kui arvesse

vdtta Kliimakindla Majandusseaduse prognoos raiemahu osas ca 10 miljonit m3, siis eelnev tase vdib langeda 3,0 miljoni m3 tasemele. BTT
sortimendipdhine kaalutus keskmine toormevajadus on 2,24 miljonit m3, mida 2022 aasta sama toorme ekspordimaht iiletas 61%-ga. Oleme teada
andnud, et kuni 20% importi Latist ja Leedust on driplaani osa. Detailsem toorme konkurents Eestist eksportijatega on arendaja ariplaani risk, mida



https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/Puidubilanss%202022.pdf
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hoolikalt anallilisitakse ja arvestatakse investeerimisotsuse tegemisel. Eelnevale tuginedes BTT ei tule mdjutama Eesti raiemahte, vaid tuleb
vadrindama osa Eestist eksporditavat toorainet.BTT arendamisel on algusest peale arvestatud, et paberipuidu toorme kohalik ndudlus motiveerib
metsamajandajad osaliselt lageraiet asendama harvendusraiena, mis on ka Eesti avaliku Ghiskonna ootus.

Vdhenevate raiemahtude teema

Nous, et metsamajandamine peab orienteeruma 50-200 perspektiivist, kuid sama ei pea tegema tihe ettevotte ariplaan k.a. ressursipoliitika, kuna
selle ettevGtte eeldatav kasutusiga jaab viidatud ajaperspektiivist vaiksemaks. Kui menetluses olev kliimakindla majanduse seadus naeb perspektiivselt
majandamist 10 miljoni m3 kategoorias, siis on selles eeldatavalt ka analiitisitud osapoolte eriarvamusi. SMI12023 jargi on 31,6% eesti metsadest kaitse
vOi piirangute all (https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/SMI1%20tulemused%202023/SMI12023 tulemused graafikud.pdf ) ja
margitud EL eesmark on taidetud.

Noustume, et RMK uuendusraiete osakaal vaheneb, kuid tuletame meelde, et koguraie ei muutu sellest proportsionaalselt. St kasvab harvendusraie,
kus paberipuidu sortimendi valjatulek suurem.

Erametsa raiemahud

Eesti erametse raiemaht on 70% eesti raiemahust. Teadaolevalt on riigi ja erametsa eesmarkide reguleerimine erinev k.a. tanased
raiemeetodite proportsioonid erinevad. Siinkohal tdpsustame, et paberipuit ei ole sama, kui saepalk ja on kaasuv sortiment kdikidest
raieliikidest, ning suurema valjatulekuga just harvendusraietest vorreldes uuendusraietest.

Puidutoorme hind ja kasutuse konkurentsitingimused

Nimetatud riskid on arendaja aririskiks, millega tegeleme, kuid konkurentsist tulenevalt ei saa avalikustada. Arvamus, et Skandinaavia
suurkontsernidel on vdimekus kérgemat toormehinda maksta on ekslik — transpordivahemaa Baltikumist on lisakulu. Viidatud
metanoolitehase peatoore on metsaraie jadtmed, mis on erinev BTT toormest. Fibenol on tanaseni keskendunud kasepuidule, mis on
piiratud sortiment BTT-s ja ka nemad on teavitanud, et neil on (iks eesmarke vaarindada jadatmeid (nt vineeritéostuse hake). Estonian Cell
(mille tehasejuht Lauri Raid on pikalt olnud) kasutab haavapaberipuitu, mis ei ole BTT toore. Nende seisund ,vaagub sisuliselt hinge” on
eelkdige seotud Ulikdrgete energiahindadega. Erinevalt kavandatavast BTT-st ei kata Estonian Cell tehas oma energiavajadust
(reoveepuhasti biogaasist toodetav energia katab sellest vdikese osa).

2. Teeme ettepaneku analiilisida KSH raames BTT Vaiksema tehase rajamise ettepanekut olete te BTT ja KSH EP protsessis labivalt teinud,
vBimekust kohaneda vajadusel oluliselt vaiksemate kuid endiselt on keskkonnam@ju hindajate vastus sama: keskkonnamdju hindamisel tuleb
tootmismahtudega ning vdimalust rajadagi tehas arvestada reaalsete alternatiividega, sh tootmismahu stsenaariumitega. BTT arendaja
vaiksema tootmismahuga (stsenaariumid nt 172, 1/4 ja anallilsis seda ettepanekut, kuid on seisukohal, et vdiksemas mahus tootmiskompleksei
1/10 mahus), hdlmates anallitsi ka kliimamaju (sh ole konkurentsivGimeline, sh puudutab see keskkonnanduete tditmise véimekust (mida
toormekogustega seotud raievajadus). Uhtlasi teeme vaiksem on tootmismaht, seda suurem on erinevate meetmete rakendamise erikulu ja
ettepaneku, et see anallits voiks asendada praeguse seda suuremad on riskid). Allpool ka Lauri Raid taiendav selgitus.

stsenaariumite vordluse, hélmates ka 0O-variandi. Hetkel



https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/SMI%20tulemused%202023/SMI2023_tulemused_graafikud.pdf

sisaldab stsenaariumite vordlus ainult O-stsenaariumi
ehk tehase rajamata jatmist ning sisaldab ainult vaga
Gldist kirjeldust vorreldavast olukorrast ehk metsamaa
sailimisel. Viimane ei ole kindlasti piisavalt pohjalik ega
objektiivne, et anda lihest hinnangut tehase rajamise
kasuks ning just sellises mahus. Vt ka punkt 6
rohevorgustiku muutmisega seotud mdéjude kohta, mis
on samuti alternatiivide vérdlemisel asjakohane,
kuivord vdiksema tehasega kaasneks vdiksem
toormevajadus ning selle vorra ka vaiksemad puidu
ladustamisplatsid.

Rohevorgustiku osas on teemat KSH aruandes kasitletud, sh anti asukohavaliku etapis
detailne Ulevaade vorgustiku piires olevatest loodusvaartusest. Tapsemalt teie 6. kiisimuse
vastuses.

Palgiplatsi suurus on seotud toormevarumise riskide realiseerumise véimalusega. KSH
aruandes on see selgelt valja toodud, et suure palgiplatsi rajamine soltub sellest, kuivord
aasta |Gikes tooraine varumine kdigub (seos raierahu pikkusega). Praeguse raierahu
pikkuse juures jaetakse reservi 30-50 ha, et tagada toormevaru, kui raierahu perioodi
pikeneb .

Ettepaneku alusel KSH aruannet ei tdiendata.

Lauri Raid: BTT vGimsuse kavandamisel hinnati erinevaid tootmismahte. Tulenevalt Eestist eksporditud toormemahust oleks maksimaalne alternatiiv
61% suurem tehas, ehk lahtudes Eestis vadrindamata toormemahust véimalik kaaluda tselluloositehast tootmismahule 800 000 tonni aastas;
arvestades raiemahu 10 miljonit m? stsenaariumis oleks see 650 000 tonni aastas tselluloosi. Aririskide t&ttu oleme selle valistanud. Juba EP ja KSH
algatamisel andis BTT arendaja avalikult teada, et alla 0,5 miljonit tonni aastas tehase toodangumahtu majanduslikult mé&ttekas rajada ei ole vGimalik

ja selliste alternatiivide kaalumine ei ole ratsionaalne.

3. Leiame jatkuvalt, et on asjakohane ja vajalik ning
teeme ettepaneku anallilisida KSH raames tehase
rajamisega kaasnevat vastutust ja survet
looduskeskkonnale. Leiame, et KSH aruandes esitatud
Iahtekoht: “puidutoorme hankimise mdju avaldub
eelkbige vedudega kaasneda vdiva mira kaudu” on
ekslik. Eelkdige avaldub puidutoorme hankimise mdju
negatiivse mojuna elurikkusele Eesti (vOi ka teiste
piirkondade, kust tooret on plaanis varuda) metsades
|abi tehase toormevajadusega kaasneva raiesurve. ...
/Siinkohal jérgnevad pikemad pShjendused, mis suuresti
kordavad 1. punktis toodud teemasid. Seetottu on kogu
tekst toodud teemade kaupa eraldi allpool ja seal on
esitatud ka pikemad selgitused, jérgmise I6iguna on
esitatud selle punkti kokkuvéte./

Kuni eelnevatele asjaoludele veenvaid selgitusi esitatud
ei ole, oleme veendunud, et VKG BTT arimudelisse on
sisse kirjutatud raiemahu tdus Eestis ja seega on vajalik
hinnata ka sellest tulenevat mdju nii elurikkusele,

Siinkohal valdavalt korratakse 1. punktis tdstatatud teemasid ja seetdttu on ka selgitused
valdavalt samad.

BTT toorme hankimise areaal hdlmab enamiku Eesti maakondadest ja tegemist on riigi
tasandil avalduva mdjuga. BTT ressursihankimise mdjuala séltub riigi tasandil kokku-lepitud
raiemahtudest — mida vdiksem see on, seda kaugemale ulatub puidu hankimise piirkond.
Riigi tasandi uuringud on tehtud MAK 2030 koostamise raames ja muuhulgas on antud ka
hinnangud, milliseks kujuneb erinevate raiemahtude mdju Eesti elurikkusele, kliimale ja
kliimaeesmarkide taitmisele. Seejuures on arvestatud erinevate puidu vaarindamise
projektidega. Kliimakindla majanduse seaduse eelndus on pikaaegseks raiemahuks
ligikaudu 10 miljonit m? aastas. Nagu KSH aruandes lk 18 on kajastatud, on BTT arendaja
hinnanud selle raiemahu BTT rajamiseks sobivaks.

Arusaamatuks jaab Liganuse valla seisukoha viljatoomine tGendusena, et BTT rajamisega
raiemaht tduseb — kui vald ,ei poolda Eesti raiemahtude vahendamist alla 10 miljoni m3
aastas”, e saa seda kuidagi vGtta vditena, et raiemaht peab olema sellest rohkem.

Taiendavalt Lauri Raid: BTT ei avalda mdju raiemahtudele, vaid tuleb tarbima Eestist tana
eksporditut tooret. Antud kiisimuses on selge seisukoht koalitsioonilepingus ja Eesti
Ministeeriumites, kes votnud poliitiliseks eesmargiks Eestisse puidu keemilise t66tlemise
esindaja lubada mahus, mis on alla Eesti toorme ekspordi mahu. Eesti seadusandja ei




kliimale kui kliimaeesmarkide taitmisele. ... Raiemahu
tousu eeldust kinnitab ka Liganuse valla vastus
Rahandusministeeriumile: “Eelnevast lahtudes eeldab
EMPL ja arendaja, et nii Eesti valitsus, kui ka
Rahandusministeerium votavad arvesse
metsamajanduse mdju todkohtadele, lisandvaartusele,
maksutulule ja Ghiskonna survet rohetoodete jargi
(asendamaks fossiilseid) ja ei poolda Eesti raiemahtude
vidhendamist alla 10 miljoni m® aastas.”

eelistada Ghtegi konkreetset projekti, kuid seisukoht toorme saadavuse osas on selge.
Viidatud Uledimensioneeritud Eesti puidutddtlemise maht puudutab tanast saepalgi ning
vineeripaku vajadust ehk primaarsortimenti. Kuid paberipuit ja hake kuuluvad
sekundaarsesse sortimenti ja nende jargi ei maara metsamajandajad raiemahte.

Ettepanekute alusel KSH aruannet ei tdiendata.

/3.1/ KSH aruandes |k 17 toodu: “BTT eeldab, et neile tootmises vajamineva puidu tarnijad tegutsevad vastavuses selle valdkonna jatkusuutlikkuse
kriteeriumitega, sh rakendavad valdkonnas satestatud hoolsuskohustust ja jargivad Gigusaktide ndudeid. Seega, nagu ka varasemalt kdesoleva
eriplaneeringu KSH VTK-s satestatud, ei kasitleta kdesolevas mdju hindamises tooraine hankimise mdju raiemahtudele jm metsandusega seotud
teemadele, sh bioloogilise mitmekesisuse ja 6koslisteemide kaitse — vastavaid arenguid suunatakse ja mdjusid hinnatakse riigi tasandil (Eestis
metsanduse arengukavaga ja selle m6ju hindamisega).” ei ole vastutustundlik Iahtekoht ega ammendav elurikkusele avalduva moju hindamata
jatmiseks. See ei ole ka kooskdlas EL kestlikkusaruandluse kohustusega hinnata vaartusahela méju nii Gles- kui allavoolu. Ka néitab senine kogemus,
et metsa intensiivseks majandamiseks ning puidu t66tlemiseks tehtud tledimensiooneeritud ning jatkusuutliku raiemahuga mitte kooskélas olevad
investeeringud on Uks jatkusuutmatu raiesurve suurimaid faktoreid. /.../ Ka peamine kasutusel olev sertifitseerimissiisteem FSC ei tdida oma
tegelikku tlesannet, mist6ttu on keskkonnalihenduste esindajad sellega seotud kojast valja astunud.

Vastus: KHS aruandes on toodud, et BTT tootmiskompleksis toormena kasutatav puit peab vastama tdendatult jatkusuutlikkuse kriteeriumitele, sh
keskkonnameetmete peatiikis (lk 109). Seejuures ei ole viidatud konkreetsele jatkusuutlikkuse standardile.

Tadiendavalt_Lauri Raid: BTT ei ole metsamajandaja vaid puidu vaarindaja. Hoolsuskohustused on juba automaatselt kohaldatud sertifitseeritud puidu
tarnijatele. Kdik méarkused seoses bioloogilise mitmekesisuse ja 6koslisteemide kaitsega on asjakohased metsa majandajatele (mitte puidu
vaarindajatele) ja puidu vaarindajale saab vaid kohandada nduet: 100% tarneid peab olema sertifitseeritud ja kontrollitud. FSC standardi probleemid
tuleb lahendada valjaandva organisatsiooni ja standardit tunnustavate riikide vahel.

/3.2/ Hetkel puudub KSH aruandes veenev argumentatsioon selle kohta, milliste mehhanismide toel peaks praegu ekspordiks minev paberipuit
hakkama jéudma just VKG tehasesse ning kust hakkab tulema puuduv tooraine, et saaks vaita, et tdiendavat raiesurvet tehase rajamisega ei kaasne.
KSH aruandes esitatud andmete pdhjal katab praegune paberipuidu eksport ca 2 milj m3 aastas enam-vihem tehase toormevajaduse, kuid
Statistikaameti andmete pdhjal on aastatel 2022-2024 paberipuitu eksporditud peaaegu poole viahem, vahemikus 1-1,6 milj m® aastas. Seega isegi kui
kogu praegu eksporditav paberipuu jduaks VKG tehasesse, tekib vahemalt 1 milj m? aastas toorme puudujadk. Hetkel on KSHs viidatud, et puuduv
toore tuleb véljastpoolt Eestit, kuid puudub info selle kohta, kust tdpsemalt. Arvestades lleraie tingimusi nii Soomes, Rootsis, Latis kui ka Leedus ning
Ukraina sdjaga kaasnevaid sanktsioone, tundub suurusjargus poole tehasele vajaliku toorme importimine konkurentsivéimeliste hindadega vaga
kaheldav. Viimasel kiimnendil on siisiniku sidumine LULUCF sektoris vahenenud nii Eestis kui ldhiriikides (Rootsi, Soome, Lati) ja seda suuresti
metsades toimuva tottu. Arvestades LULUCF maarusest tulenevaid kohustusi piirkonna riikidele, on vdaga téenaoline, et puidu kattesaadavus regioonis
vaheneb ning sellest tulenevalt puidu hind tduseb. Lisaks puudub vastus kiisimusele, mis peaks praeguseid eksportijaid veenma oma tegevust




Idpetama ja puitu VKG BTT-le loovutama. Markimisvdaarne osa metsaomanikest ja llestootajatest, samuti haket eksportivatest saeveskitest kuulub
Skandinaavia kontsernidele, kellel on ka oma tselluloosivabrikud. /.../

Arimudeli hindamiseks oleks KSH programmis ette nihtud puidu saadavuse uuring oluline, sest ette on nahtud ka “ hinnata sortimentide |18ikes
naaberriikide valiskaubanduse andmeid”. Arvestades, et Soomes ja Rootsis on (ldiselt paberipuidu hind tuntavalt soodsam kui Eestis, tekitab
kiisitavust tehase tasuvus ning selle toodangu konkurentsivéime, mille enamus sisendist on vahemalt 50% kallim kui naaberriikides.

Vastus: KSH aruandes on |k 9 toodud, et toormena on kavas kasutada manni, kuuse ja kase paberipuitu, sh sobivusel peenpalki, ning okaspuu ja
kasehakkpuitu, sh on esitatud arvestuslik jaotus, kuid tegelik jagunemine paberipuu ja hakke vahel varieerub. Eesti eksport paberipuidu ja hakke
sortimentidele oli 2022. aastal 3,6 min m3. Juhul, kui raiemahuks oleks 10 mIn m? aastas, siis 2022 aastaga vérreldes oleks BTT-le sobiva sortimendi
kogus -20%, st ca 3 min m3,

KSH aruande (ilesanne ei ole analiilisida majanduse toimimise mehhanisme ja konkurentsitingimusi. Teie viidatud link Soome hindadele algab lausega
,The price of wood varies" (puidu hind on muutlik), lisaks ei ole Soome ja Rootsi piirkondade keskne hinnastatistika automaatselt lle kantav Eesti
puidu hindadele. Uue paberipuu mitigivGimaluse lisandumine Eestis muudab hinnamaastikku, sh jaddvad ara veokulud valisriikidesse. Iga
majandusanaliils tehakse teatud eeldustel, mis voivad tulevikus tegelikkuses kujunevast olukorrast ménevérra erineda. Naiteks on biotoodete
tootmiskompleksile koostanud KPMG Baltics OU 2024 aasta septembris VKG Fiber OU tellitud sotsiaalmajandusliku analiiiisi, milles on jareldatud
suurt positiivset sotsiaalmajanduslikku moju kdikides hinnatud kategooriates (Eesti majandusele, keskkonnale, puidusektorile, energiasektorile, Ida-
Virumaale). KSH koostajaid ei hakka selle alusel tdiiendama senini KSH aruandes olevaid sotsiaal-majanduslikke naitajaid, sest t60 sissejuhatuses on
16ik ,,Oluline on réhutada,et meie aruandes esitatud eeldatava finantsinformatsiooni realiseerumine soltub selle aluseks olevate eelduste jdtkuvast
kehtivusest. Eeldusi tuleb lile vaadata ja parandada, et need kajastaksid muutusi kauplemisharjumustes, kulustruktuurides voi dritegevuses. Me ei
vastuta eeldatava finantsinformatsiooni realiseerumise eest. Tegelikud tulemused voivad osutuda eeldatavas finantsinformatsioonis esitatud
tulemustest erinevateks, sest siindmused ja asjaolud on sageli oodatust erinevad ja need voivad olulisel mddral erineda.” KPMG analiilis toob mh
kokkuvdtvalt valja, et BTT rajamise mdju hakkab avalduma juba praegu.

/3.3/ KSHs viidatav metsanduse arengukava, mis peaks reguleerima lahituleviku raietegevust, on koostamisel alates 2017 ja siiani vastu vétmata.
Hetkel avalikustamisel olevate Metsaseaduse muudatustega on kavas see arengukava ildse dra kaotada. Metsanduse arengukavale on KSH aruandes
viidatud veelgi, nt Ik 50. Leiame, et antud olukorras metsanduse arengukava ei saa kasitleda padeva allikana, palume aruannet korrigeerida.

Samuti on teada fakt, et raiete keskkonnamdju ei hinnata Eestis piisavalt. Selle kohta on mitmeid Riigikohtu otsuseid ning Euroopa Komisjon on
algatanud selle tottu rikkumismenetluse Eesti suhtes. ... Kinnitusi, et Eesti metsade majandamine ei ole viimastel aastakiimnetel olnud jatkusuutlik
ega looduskeskkonna taluvuspiire arvestav, leiab ridamisi veelgi. Olgu selleks metsalindude arvukuse langustrend, mis on seotud raie ja metsade
noorenemisega voi pShjalikul andmeanaliitsil pohineva metsade alternatiivse hindamise tulemused ja jareldused.

Vastus: MAK on kavandatava tegevusega seonduv strateegiline planeerimisdokument ja sellele viitamata jatta ei ole asjakohane. Siinkohal tuleb
nentida, et tuginetakse MAK2030 raames antud uuringutele ja hinnangutele. Oluline naitaja on aastane raiemaht, mida siiani kinnitatud ei ole. Kuid
selles osas on vastuvotmisel kliimakindla majandamise seadus, mis kehtestab diguslikult siduva raiemahu. Eeldatavalt on riik teinud selle maaramisel
asjakohased jareldused, sh jatkusuutlikkuse tagamiseks tuginedes nii teie viidatud andmetele kui teistele uuringutele. Uhtlasi tuleb eeldada, et riik
taidab riigikohtu otsuseid ja vastavalt tdhustab keskkonnamdjude hindamist raiete labiviimisel.




4. Teeme ettepaneku tapsustada KSH aruandes
kliimamdju hindamise stsenaariumid, arvestades
erinevate raiemahu stsenaariumitega. /4.1/
Kavandatava tehase pdhiline nailine positiivne
kliimamadju tuleneb LULUCF arvestusmetoodikast, mille
jargi toodetesse salvestatud slsinik annab positiivse
efekti. Vastavalt Eesti Maalilikooli 2021. aastal valminud
uuringule oleks 2031-2040 keskmine sidumine
toodetesse 205 000 t CO,ekv aastas, kuid edaspidi
jarjest vahenev ning juba aastatel 2031-2040 oleks
keskmine sidumine toodetesse 23 000 t CO,ekv aastas,
mis on sisuliselt sama tehase heitmetega. See
tdhendab, et alates aastast 2040 tehasel KHG
arvestuses positiivne efekt sisuliselt puudub. Arvestades
tehase suurt toormevajadust (u 2,3 miljonit m? puitu ja
puiduhaket aastas) on saavutatav lisasidumine
puittoodetesse vaid u 200 000 t CO2ekv aastas ning
sedagi lihiajaliselt, sest enamus tehase toodangust
laheb liihiajalise kasutusega toodeteks (keskmine
poolestusaeg 2 a). Oluliselt suurem positiivne
kliimamaju oleks saavutatav sama puidu raiumata
jatmisel, sest 1 mIn m3 raiet on ca 1,1-1,2 min t CO; ekv
heidet LULUCF sektoris.

Selgitustes 1. kiisimuse kohta on antud ka (ilevaade, et riik on hinnanud
kasvuhoonegaaside heitkoguste hindamisel erinevaid raiemahu stsenaariume ja ei vota
aluseks stsenaariumi 11 min m3/a, millega kaasneks negatiivsem mdju.

KSH aruande ptk 3.3.4.1 on valja toodud metoodilised alused kuidas eri BTT tegevuse
komponentide IGikes on KHG heidet arvestatud. Toodete sisiniku sisalduse puhul on
arvestatud ptk 3.3.4.2 viidatud asjaoludega: ,Paberi ja papi lihikese poolestusaja tottu on
kahaneb selle positiivne moju kiiresti peale tehase kditamise algust - aastatel 2031-2040
oleks keskmine sidumine 205 000 t CO,ekv aastas, kuid jargmisel kimnendil langeks see
juba 23 000 t CO,ekv aastas ning langus jatkuks jargmistel kiimnenditel — tabel 3.11 ja
joonis 3.11“. KSH aruandes on ka viidatud, et sidumist toodetesse mdjutab kdige rohkem
ligniini tootmine (sellisel juhul oleks keskmine sidumine 720 000 t CO,ekv aastas), kuid
vastavasse tehnoloogiasse investeerimisotsust ei ole praegu arendaja vastu votnud ja seda
kokkuvottes ei kajastu. Lisaks on Kliimaministeerium 09.09.2024 kirjaga nr 7-15/24/3583-4
teinud ettepaneku, et toorme raiemahu arvestuse juures voib lisada klausli, et tehas ei
eelda raiemahu kasvu ja asendab kiitte- ja paberipuidu eksporti — siin vOib selle erisuse
sisse tuua, palju koos sidumisega positiivne bilanss LULUCFis voiks olla, vorreldes
alternatiivsete puidu kasutusviisidega. Kuna ettevdte neid naitajaid ei kontrolli, siis ei ole
seda tehtud. Kuid kindlasti ei ole asjakohane tehase bilansis kajastata selle mahu raiumata
jatmist — nagu eelnevalt korduvalt viidatud, ei muuda tehase rajamine raiemahte.

KSH aruannet ettepanekute alusel ei tdiendata.

/4.1/ On arusamatu, mille p&hjal on kliimam®ju hindamisel Idhtutud eeldusest, et “tehase rajamine Eesti raiemahtusid ei muuda, kuna tehas kasutab
turul saadaolevat puitmaterjali, mille kdttesaadavus séltub paljudest teguritest (sh riigi metsapoliitikast ja puiduturu olukorrast), mis on valjaspool
ettevGtte moju voi kontrolli.” (KSH aruanne pt 3.3.4.1 |k 81). Puidu saadaolevuse hindamisel on pt 1.3.1 Ik 18 viidatud allikatena nt
Keskkonnaagentuuri puidubilansile. Juhime tahelepanu, et puidubilanss ei hinda turul saadaolevat puidukogust, vaid puiduvoogude liikumist. Nagu
oleme eelpool vidlja toonud, on Eestis maaomanikeks ja metsa lles tootajateks olevatel Skandinaavia suurkontsernidel oma tselluloositehased, mis
toorainet vajavad. Selle tottu peaks tdpsemalt selgitama, kuidas on hinnatud turul saadaoleva puidu kogust ning mille alusel véetud eelduseks, et
kogu puidubilansiskajastatud eksporditav puit on turult arendajale vabalt saadaval. Meie hinnangul ei saa puuduva info téttu votta kliimamaju

hindamisel eelduseks, et tehas raiemahtu ei mdjuta.

Vastus: Puidutoorme saadavust, kasutamise konkurentsitngimusi ja raiemahtude teemat on selgitatud eelenvalt punktides 1, 3 ja 3.2.

/4.2/ Kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskirjas on korduvalt réhutatud vajadust puidusektoris suurendada pikaajaliste toodete osakaalu
ning vajadust eelistada kliimaseaduse eesmarkide taitmisel meetmete valikul elurikkust toetavaid meetmeid. Leiame, et antud tehas seda ei tee,
kuivord 2-aastase keskmise elueaga toode ei ole kindlasti pikaajaline, samuti ei saa markimisvaarse raiesurve lisandumist pidada elurikkust toetavaks.




Vastus: BTT kompleksi rajamiseks sobiv raiemaht 10 mln m3/a vastab kliimakindla majanduse eelndus toodud raiemahule,

/4.3/ Lisaks on kliimamdjude hindamisel oluline hinnata jatkusuutlikku raiemahtu lletava plsiva raiemahu moju metsavarude struktuurile ja puidu
sortimendile. Kui metsavarude vanuselise strutkuuri muutumise téttu vaheneb kestvustoodeteks sobiva puidu saadavus, siis on téenaoline, et
vaheneb Eestis valmistatavate kestvustoodete maht ja sellest tulenevalt vdaheneb pikaajaline sidumine puittoodetesse. See vahendab veelgi BTT
toodetest tekkivat lisanduvat sidumise efekti, mis on vorrreldes tehase enda heidetega olemas vaid esimesel tehase t66tamise kiimnendil.
Kliimamdjude arvutamisel on ilma pdhjenduseta jaetud arvestamata erinevate heitetegurite ning arvutusmetoodika véimalike ja téenaoliste
muutumistega tulevikus, “kuna need oleks suure maaramatusega ning sdltuvad paljuski kliimapoliitilistest valikutest ja nende elluviimise
edukusest.” (Ik 73). Meie hinnangul on see aruande oluline puudujdak, sest méjutab kliimamadju arvutusi oluliselt.

Vastus: KSH aruandes on ptk 3.3.4.3 hinnatud vGimalike leevendavate meetmete mdju ja ptk 3.3.4.4 tulevikutrendide muutuste mdju. Need
meetmed vahendaksid arvestuslikku véahendamise potentsiaali ettevétte kontrolli all olevatest meetmetest ~4 200 tCO,ekv/a, arvestusmetoodikate
tapsustamise tulemusena téttu on hinnatud statsionaarsete pdletusseadmetest parineva CH4 ja N2O heite 7 698,5 tCO,ekv/a ja transpordi heide ca
712,2 tCOzekv/a. Kokku on vihenemise potentsiaali 12 610,7 tCO»ekv/a. Lisaks, kui otsustatakse teha investeerimisotsus ligniini eraldamisse (juhul,
kui ligniinil on nGudlus toodete toorainena), on tdiendav keskmine sidumine 515 000 t CO,ekv aastas. KSH aruandes on vbetud siiski seisukoht mitte
tuua valja naitajaid, mille realiseeritavus ei ole selge.

5. Teeme ettepaneku lisada KSH aruandesse analiiis Selgitame, et BTT tootmiskompleksile vajalik territoorium on arvestatud koos puhver-
metsatulekahjude sagenemise vGimalikest mojudest aladega. Objektide konkreetne paigutus maaratakse ehitusprojektiga, seejuures

ning sellega seotud riskihaldusmeetmetest. KSH arvestatakse viliste tulekahjude BTT hoonetele llekandumise véltimise vajadust ja
aruandes lk 89 on joutud jarelduseni, et asukohapdhiste | Siseministri 27.05.2024 maaruses nr 14 , Polevmaterjalide ja ohtlike ainete ladustamise
kliimariskide-aspektidega nagu maalihked, merevee tuleohutusnduded” satestatuga. Kompleksi erinevate iksuste vahele jaetakse samuti

taseme tous, rannikuerosioon, hiidroloogiline reziim ja | piisavad vahekaugused, et valtida sisemiste tulekahjude laiemalt levikut. Sisuliselt on k&ik
soolase vee sissetung, metsatulekahjud seotud riskide polevmaterjalide, sh puidu kaitluskohad tuleohuga. KSH aruande ptk 1.1.3 |k 14 on esitatud

tase kavandatava tegevuse suhtes ei muutu kliima kokkuvote eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirjast ptk 3.11: ,Planeeringualal
muutudes. Selle jarelduseni viinud anallilsi ei ole vilja kavandatud tegevus liigitub tuleohutuse jargi valdavalt VI (t66stus- ja laohooned)

toodud. Arvestades, et kavandatav ehitis asub kasutusviisi alla. Planeeritud hoonete tuleohutus- ja tuleohuklass tuleb maarata
rohevdérgustiku tuumalal ning pdudadega kaasneb ehitusprojektis vastavalt kehtivale seadusandlusele. Kustutusvee normvooluhulgad
metsatulekahjude sagenemine ja tehasele on maaratakse ehitusprojektis, seejuures tuleb arvestada nii pdlevmaterjali laoplatside
kavandatud suuremahuline puidu varumine mahtudega kui hoonetes projekteeritud tulepilsivusklassiga, tuletdkkesektsioonidest jms.”

laoplatsidel, et maandada toorme kattesaadavuse
ebalihtlust ajas (vastus Rahandusministeeriumile KSH |
etapi aruande esitatud kommentaarile), on asjakohane
hinnata ka metsatulekahjudega kaasnevaid riske.

Meie hinnangul on ebapiisav “Lisa 4. KSH aruande
kooskdlastuste ja koost6o koondtabel” Ik 19 sama
sisuga ettepanekule antud vastus “Metsatulekahjude
esinemissageduse suurenemine ei mojuta otseselt

Eriplaneeringu detailse lahenduse joonistel ja seletuskirjas on antud tootmiskompleksi
Uldine ehitusdigus, KSH aruande ptk 1.4.1 on toodud peamiste objektide loetelu ja
eeldatav paigutus jargmiste selgitustega: ,Siinkohal on tabelis 1.1 antud biotoodete tehase
toimimiseks vajalike peamiste alade, hoonete ja rajatiste loetelu koos hélmatava pindala ja
eeldatava maksimaalse kdrgusega; paiknemine on ndidatud joonisel 1.2. Naidatud
parameetrid on ligikaudsed ja tdapsustuvad edasise projekteerimise kaigus. Samuti selgub
tapne hoonestus edasisel projekteerimisel. Tabelis toodud alade ja kogu kinnistu pindala
suuruse (174 ha) vordlemisel on oluline arvestada, et kogu ala ei ehitata tdis ega voeta




tehase tegevust — tehase maa-ala on piisava suurusega,
et kavandada tule suhtes tundlikud objektid metsa-
aladest kaugemale.” Vastuses ei selgitata, millised
tehase objektid on ja ei ole tule suhtes tundlikud ning
kus need tapsemalt metsa suhtes paiknevad.

kasutusele. Esiteks tingib ala ebasiimmeetriline kuju kasutamata jaavaid eraldisi, mida
kasutatakse haljasaladena ja looduslike koosluste puhveraladena, teiseks on nadidatud
hoonete, rajatiste, teede ja trasside alad koos teenidusmaa ja/véi ohutsoonidega.”

Mis puudutab palkide pikemaajalist hoiustamist, siis tavapadrane puidutoostuse praktika
niisutada suvel palgivirnasid (KSH aruande ptk 1.4.2.1) on ihtlasi tuleohtu vahendav
meede.

Aruannet ettepaneku alusel ei tdiendata.

6. Toetame Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumi
30.08.2024 kirjas nr 14-3/1293-1 tdstatatud teemat
ning teeme ettepaneku hinnata tootmiskompleksi
rajamisest tuleneva rohevorgustiku vahendamisega
kaasnevaid mojusid. Juhul kui seda tehakse koostamisel
oleva Liganuse valla tldplaneeringu KSH raames, on
kohane VKG BTT eriplaneeringu KSH aruandes sellele
ning p&hijareldustele ja -argumentidele viidata. Uhtlasi
toome viélja vajaduse jargida rohevorgustiku
muutmisest tulenevat loogilist jargnevust planeeringute
kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev
Gldplaneering, millega viiakse sisse muudatus
rohevorgustikus, enne eriplaneeringut.

Seisukoht kehtestamise jarjekorra osas vBetud teadmiseks. Uldplaneeringu ja kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine on Liiganuse Valla padevuses. Siiski selgitame,
et lUldplaneeringu ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu omavahelised seosed on
maaratud planeerimisseadusega (PlanS) ja seaduses ei anta jargnevust nende
planeeringute kehtestamisel, kuid kokkuvéttes peavad planeeringute lahendused
omavahel kooskdlas. PlanS § 122 ,Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine” Ig
3 satetab ,,Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringuga kavandatud ehitise asukoht kantakse
varem kehtestatud (ildplaneeringusse 30 pdeva jooksul kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu kehtestamisest arvates. Muudatuste sissekandmisel tuleb lildplaneeringu
juures viidata, et vastaval maa-alal asub eriplaneeringuga kavandatud ehitis voi tehnilise
véimaluse korral kanda eriplaneeringuga kavandatud muudatused (ldplaneeringu kaardile
ja seletuskirja.”

Mis puutub Regionaal- ja P&llumajandusministeeriumi 30.08.2024 kirjas nr 14-3/1293-1
tstatatud teemat, siis selle sisu on, et kui kavatsetakse kehtestada rohevdérgustiku
vahendamine Uldplaneeringuga, siis tuleb hinnata ka tootmiskompleksi rajamisest
tuleneva rohevdrgustiku vahendamisega kaasnevaid mdjusid tldplaneeringu KSH
aruandes. BTT EP KSH aruanne on vahendamist peamiselt kasitlenud | etapi aruandes,

Il etapi aruandes on esitatud ptk 3.2 kokkuvdte, et m&ju rohevorgustikule on kasitletud

| etapi aruandes ptk 3.2.4). Detailsemalt on Il etapis ptk 3.2.3 hinnatud m&ju taimestikule
seoses kaitsealuste taimeliikide paiknemisega kavandatava tehase territooriumil ja trasside
Umbruses. Olulisi m&jusid loodusvaartusele ei ilmnenud.

Esitatud ettepanekute alusel KSH aruannet ei taiendata.

7. Teeme ettepaneku eemaldada KSH aruandest eksitav
jareldus, nagu ei omaks heitveega Ladanemerre
lisanduvad ained negatiivset keskkonnamdju. KSH
aruande pk 3.3.2 “Heitvee kaitlemise mojud” j6uab
jareldusele, et BTT t66stusreoveepuhasti ning selle

Viru Keemia Grupp AS'i biotoodete tootmiskompleksi heitvee mdju Ladnemere seisundile
uuriti Tallinna Tehnikaiilikool meresiisteemide instituudi ja Tartu Ulikool Eesti
mereinstituudi poolt, kes omavad vastavat padevust ning on sdltumatud. Hinnang, et
olulist mdju ei kaasne, on antud nii toitainete kui ohtlike ainete osas.




juurde kuuluvate reoveepuhastuse settesiisteemide
kditamine ei pdhjusta olulist keskkonnamdju. Sama
peatiikk sedastab, et lammastiku aastane koormus on
56 t ja fosfori oma 5,6 t. EL merestrateegia raam-
direktiivi kohane merekeskkonna seisundihinnang /*/
eutrofeerumise osas sedastab, et Soome lahes (nagu ka
suuremas osas meie merest) ei ole hea
keskkonnaseisund saavutatud (lildhinnang |k 15),
kusjuures Liiganuse vallaga piirneva mereosa seisund ei
ole hea ei toitainete osas (lk 17) ega ka otseste ja
kaudsete mdjude osas (vastavalt Ik 18 ja 19). SGltumata
sellest, mida naditavad mudelid, on arusaamatu, kuidas
saab juba praegu eutrofeerunud merele tdiendava
lammastiku ja fosfori lisamine mitte péhjustada olulist
keskkonnamadju, kui just ei soovita vaita, et antud
projektiga on voimalik moéoda hiilida aine jadavuse
seadusest. Teatavasti liletab Eesti koormus Soome lahte
nii lammastiku kui fosfori osas HELCOMi tegevuskava
eesmarkide seatu /**/. Seega kava tditmiseks tuleb
toitainekoormust vdhendada, mitte kasvatada. Peame
vajalikuks eksitav jareldus KSH aruandest eemaldada.

EL merestrateegia raamdirektiivi saasteainete osa
hinnang /*/ sedastab, et Narva-Kunda lahe ranniku-
veekogum ei saavutanud head keskkonnaseisundit.
Selles tiheks p&hjuseks on vase kontsentratsioon
setetes. Samas oleks KSH aruande kohaselt
prognoositav vase koormus merre 128 kg/a. Uhtlasi
Uletatakse vase kontsentratsioon 18,3 ug/l heite
piirvaartuse 15 pg/l. Juba praegu ei ole saasteainete
osas saavutatud head seisundit ja kavandatav tehas
suurendaks seda pohjustanud aine kontsentratsiooni.
Seetdttu ei saa ndustuda jareldusega olulise moju
puudumisest.

Siinkohal tuleb nentida, et nii merestrateegia kui selle seisundihinnang koosnevad osadest,
millest igalihel on teatud roll. Sh on eesmargid-tegevused jaotatud eri sektoritesse ja ka
heited-m&jud jagunevad erinevate sektorite vahel (sarnaselt kliimamuutuste ohjamisega).
Need eesmargid ei satestata uute toostusettevotete rajamise keeldu, kuid rajatavad
kaitised peavad vastama parima vdimaliku tehnika nduetele. Viidatud PLC-7 toob vilja ka
eri sektoris rakendatud meetmete efektiivsuse hindamine toitainete koormuse
vahendamisel.

Hindamismetoodikast lahtuvalt virreldakse keskkonnamdju hindamisel muuhulgas
kavandatava tegevuse avaldatavat moju olemasolevas olukorras avalduva méjuga ja
kuivord tekib oluline muudatus (see on kdesoleva KSH metoodilistes alustes valja toodud -
kokkuvotvalt selgitatud eriplaneeringu detailse etapi KSH aruande ptk 3.1, detailsemalt
lahteseisukohtade ja valjatootamise kavatsuse dokumendis ptk 4.1).

56 t [ammastikku moodustab 0,015% lammastiku Gldisest koormusest ja 5,6 t fosforit
0,041% uldisest koormusest Lddnemerre. Kui seda naiteks vorrelda PLC-7 ptk 4 tooduga, et
seitsme suurima joe toitainete sisend moodustas 39 % kogu Ladnemere koormusest

(372 000 t/a uldlammastikku ja 13 500 t/a uldfosforit) ja kuigi koormused 1995-2017 on
vahenenud, lletati NIC vaartused, mis peaksid tagama eutrofeerumise osas Lddnemere
hea seisundi, vastavalt 71 000 t ja 8 600 t vOrra, selgitab see, et tegevuskavad on suunatud
oluliste sisendite ohjamisele.

Vase piirvaartus on kehtestatud siseriiklikult. Kliimaministeerium on selles osas KSH
aruandele andnud seisukoha — kui kavandatav kditis vastab parima vdimaliku tehnika
nduetele, on vBimalik segunemispiirkonna maaramine.

Kliimaministeerium kui Léanemere tegevuskava taditmise eest vastutav Giksus on KSH
aruande nduetele vastavaks tunnistanud.

KSH aruannet esitatud seisukohtade alusel ei taiendata.

* leitav lehel https://kliimaministeerium.ee/keskkonnakasutus/merestrateegiati-etapp-eesti-merea)

** https://helcom.fi/wp-content/uploads/2023/01/Summary-of-the-HELCOM-seventh-pollution-load-compilation-PLC-7.pdf .
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