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Selgitused ranna ja kalda kaitse regulatsiooni kohta

Austatud proua Uibopuu

Soovite Keskkonnaministeeriumilt seisukohta kuue oma kirjas vélja toodud punkti kohta, mis
puudutavad ranna ja kalda kaitset. Esitasite oma 29.11.2021 kirjas samad aspektid, millele
vastasime ministeeriumi poolt Riigikantseleisse ldinud seisukoha vilja toomisega. Kirjas
nimetatud seaduseelndu SE 483 oli Riigikogus menetlusel 25.01.2022 ning eelndu liikati tagasi.
Kuna kirjas vélja toodud kuus kiisimust on laiemad kui ainult nimetatud eelnduga seotud, siis
jargnevalt selgitame teie vilja toodud aspekte ranna ja kalda kaitse seisukohast.

Toote vilja, et ehituskeeluvoondit saab kisitleda looduskaitsesiisteemi ja rohevorgustiku osana.
Kiisite, kas riigil on tlilevaade hetkel kaitse alt véljas olevate alade loodusvéirtustest voi nende
puudumisest ranna ehituskeeluvoondis. Kuna rand ja kallas ei ole looduskaitseseaduse (LKS) §4
kohane kaitstav loodusobjekt, ei ole alal ka nduet kehtestada kaitse-eeskirja voi1
kaitsekorralduskava, mille koostamise kdigus kaardistatakse alade jadvad kaitsevairtused. Teame,
et ligikaudu 60% ehituskeeluvoondi alast asub kaitstavatest aladest viljas. Hetkel parinevad Eesti
Looduse Infosiisteemis olevad andmed ranna ja kalda loodusvéirtuse kohta erinevatest
inventuuridest voOi vaatlustest, kuid erinevad kirjed katavad vaid kuni viiendiku kaitstavatest
aladest viljaspool asuvast ehituskeeluvoondi alast. Samuti mojutab viirtuste paiknemist ka
ranniku asustusstruktuur.

Teiseks soovite teada chitustegevuse potentsiaalset mdju Loodusdirektiivi 1 lisa rannikul
paiknevatele elupaikadele. Kaheksast rannikuelupaigast on hinnanguliselt Eestis soodsas seisus
seitse!, mis on erinevate alade elupaigatiiiipide 15ikes hetkel kdige parem tulemus. Ebapiisavaks
on hinnatud vaid rannaniitude elupaigatiiiibi seisund, kuid viimasetel aastatel tehtud joupingutuste
ja investeeringute tOttu on mairgata paranemistrendi ka rannaniitude seisundihinnangus.
Kokkuvdttes voib oelda, et elupaikade soodsa seisundi on taganud eeldatavalt ka ehitustegevuse
reguleerimine.

Kolmandaks palute hinnata rannikuala olulisust Linnudirektiiviga kaitstavatele linnuliikidele.
Juhite tdhelepanu, et Direktiiv ndeb muuhulgas ette vajaduse tagada lindude elupaigad ka
véljaspool kaitstavaid alasid ning tagada rdndlindudele vdimalused peatumiseks. Selgitame, et ka
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siseriiklikult ndeb looduskaitseseadus ette nii looduslikult esinevate lindude kui ka kaitsealuste
liikide rdndeteede kaitse®. Liikide erineva elupaigakasutuse tdttu on raske vilja tuua just
rannikupiirkonnaga seotud liikide seisundit.

Neljandaks toote vidlja Euroopa NoOukogu maastikukonventsioonist tuleneva soovituse
planeerimisel, projektide teostamisel ja teiste ruumilist mdju omavate tegevuste korral maastikulist
vadrtust tosta vOi vdhemalt sdilitada. Juhime tdhelepanu, et “maastik” tdhendab inimeste
arusaamas ala, mille omadused on tekkinud looduslike ja/voi inimtegurite tegevuse tulemusena
vOi nende koosmojus. Seega ei saa maastikukonventsiooni pohimdtteid arvestades inimtegevust
maastikulistest muutustest vélja jitta, maastike kaitse korval on oluline edendada ka nende
haldamist ja planeerimist.

Viiendaks kiisite, mis roll on ehituskeeluvoondil Euroopa elurikkuse strateegia 2030. aasta 30%
eesmirgi tditmisel. Eesti saaks potentsiaalselt sellesse eesméirki panustada ranna ja kalda
kaitsevoonditesse jddva alaga, kuid tdpsemad pdhimdtted eesmaérgi tditmiseks kujundatakse sellel
aastal.

Kuuendaks toote vilja ranna ja kalda kontekstis avaliku huvi séilimise ja pohiseaduslike diguste
kaitse. Leiame, et kehtivad regulatsioonid tagavad rannal ja kaldal avalike huvide kaitse.

Lisaks soovite Keskkonnaministeeriumi kommentaare mitmele vélja toodud véitele, nii 1995.
aasta kaitsekorra, pohjamaade praktika kui ka iildiste looduskaitseliste vaértuste kontekstis.

Pérast Eesti taasiseseisvumist voeti ranna- ja kaldaalad senisest oluliselt rohkem kasutusele ja
suurenes muuhulgas ka ehitustegevus. Ehitussurve on jérjest kasvanud, eelkdige seoses
valglinnastumisega, sealhulgas olulises osas ka rannaaladel. 1995. aastal vastu vdetud ranna ja
kalda kaitse seadusel oli véiga oluline roll kallaste ja randade séilitamisel. Seadus ldhtus eeldusest,
et mererannad ja siseveekogude kaldad on kisitletavad loodusvarana, s.o Eesti rahvusliku
rikkusena. Meil ei ole hetkel teadmisi, mille pohjal voiks viita, et 1995. aastal ndhti seadust kui
ajutist meedet, regulatsiooni aastakiimneid kestnud kehtivusajal pole kunagi olnud eesmérgiks
rannaaladele kaitsealade moodustamine just selle eesmérgiga, et dra kaotada ranna ja kalda kaitse
piirangud.

Mis puudutab Eesti vordlusi naaberriikidega, siis kui elupaikade tiiiibid vdivad meil Létiga
kattuda, siis suuresti tdnu jddajale ei saa Eesti alasid vorrelda iiks-iihele meie pohjanaabrite
rannikuga. Kui Soome ja Rootsi aladel paljandub kristalne aluskord, siis Eesti ala katavad
settekivimid ja setted. Soome rannikul on ka palju kaljusaari, mis kaitsevad rannikut otsese tugeva
lainetuse eest. Piltlikult voib Gelda, et kaljurannale ei tee tugevam lainetus liiga, kuid erinevates
Eesti rannikutiitipides voib lainetusel olla tugev moju rannale ja seal asuvatele ehitistele.

Téadname teid oma seisukoha edastamise eest.
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