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Eesti Keskkonnaiihenduste Koja seisukoht metsateatisele riigildivu kehtestamise
kohta riigiloivuseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnéuga (298 SE)

Taname vdimaluse eest anda tagasisidet riigildivuseaduse muudatustele (eelndu 298 SE).
Keskkonnaseaduse uldosa seaduse §12 satestatud “keskkonna kasutaja maksab” ning
kitsamalt “saastaja maksab” p&himbtte rakendamiseks teeb Eesti Keskkonnauhenduste
Koda (EKO) ettepaneku kehtestada koigi keskkonnakasutusega seotud lubade menetluste
riigildivud nii, et nad katavad riigile tekkivad menetluskulud.

Jargnevalt esitame oma arvamuse ja ettepanekud metsateatistele riigildivu kehtestamise
kohta.

EKO toetab metsateatisele riigiloivu kehtestamist, sest see on kooskdlas “keskkonna
kasutaja maksab” pohimdttega — metsateatiste ndutekohane Iabivaatamine on riigile oluline
kulu ning eksimused teatiste labivaatamisel pdhjustavad looduskeskkonnale ning sellest
tulenevalt Uhiskonnale olulisi kahjusid, mida huvitada on keeruline.

Nagu mitmed kohtuotsused ning Euroopa Komisjoni algatatud rikkumismenetlus naitavad,
peab riik suunama rohkem ressursse metsateatiste sisuliseks labivaatamiseks ning
koigi seadustes ette nahtud mdjude hindamiste jms taitmsekss ja metsateatisi valjastava
algoritmi arendamiseks. Seega ei peaks metsateatise riigildivu maaramisel l&dhtuma
Keskkonnaameti senistest kuludest metsateatiste menetlemisel, vaid seda ressurssi oluliselt
suurendama, et tagada Eesti seaduste jargimine ning viia riigi tegevuse metsateatiste
menetlemisel kooskdlla ka EL regulatsiooniga. Seetdttu on oluline, et riigile metsateatiste
riigildivust laekuv tulu suunatakse metsateatiste menetlustes seniste puuduste
kérvaldamiseks.

Samuti on teinud keskkonnakomisjon ettepaneku rakendada riigildivu ainult raadamise ja
uuendusraiete puhul. Me ei poolda seda ettepanekut, kuna koigi metsateatiste
menetlemisega kaasnevad kulud ning metsaomanikule kaasnevad tulud ka teiste
raieviisidega metsi raiudes. Seega on oiglane, kui saadud tulust hivitataks riigile
metsateatiste menetlemiseks tehtud kulutused. Raadamise ja uuendusraiete riigildivud on
mdistlik siiski maarata suuremana, kui teiste raieviiside puhul, sest saadav tulu on oluliselt
suurem, kui teiste raieviiside korral. Samuti on mdistlik nende tegevuste suure



keskkonnamdju tottu raadamise- ja uuendusraiete puhul riigildivu veelgi suurendada. Kuna
meile ei ole teada Keskonnaametile vajalik ressursside maht metsateatiste seadustes ja EL
diguses satestatud nduetele vastava protsessi rakendamiseks, pakume valja riigildivu
maarad, millega peaks Keskonnaametile tekkima lisaressurssi umbes kolm korda rohkem
kui seniste kulutuste alusel algses valitsuse ettepanekus oli valja pakutud.

Riigikogu keskkonnakomisjon on teinud ettepaneku, et metsateatise kehtivusaega
pikendataks senise 12 kuu asemel 24 kuule. Me ei poolda taolist muudatust, sest juba
praegu on tegelike raiemahtude valjaselgitamine vdimatu, kuna metsaomanikel puudub tana
kohustus registreerida raie teostamine metsaregistris. Kehtivuse pikendamine 24 kuule
voiks olla aktsepteeritav vaid juhul, kui sama eelnduga seatakse iihtlasi kohustus
raiete registreerimiseks metsaregistris (raie teostatud/teostamata, raie algus- ja
I[6pukuupédev). Kuupaevade lisamine on vajalik saamaks tegelikud andmed nt kevadsuviste
raiete osakaalust nii elustikule avalduva mdju kui puidu kvaliteedi kontekstis. Kaheaastase
kehtivuse rakendamine metsateatistele ilma raie registreerimise kohustuseta tahendaks, et
riigil puuduks igasugune Ulevaade aastasest raiemahust. Taoline muudatus saaks kone alla
tulla ainult siis, kui metsaomanikele seataks ndue koheselt (10 t6Opaeva jooksul) raie
teostamisest Keskkonnaametit teavitada. Praegune muudatusettepanek on tehtud
kiirustades muudatuse voimalikku moéju analliisimata, mistottu tuleb see meie
hinnangul praegusest menetlusest korvale jatta.

Me toetame metsateatise jOustumisele tahtaja kehtestamist, kuid soovime juhtida
tahelepanu, et praeguse ettepaneku jargi erineb metsateatise joustumise aeg
toopdevades, mis ei jata erinevatele huvirihmadele vordset ajaperioodi valja antud
metsateatiste 1abi vaatamiseks ning vajaduse korral vaide voi kaebuse ette valmistamiseks.
Huvirihmadelt ei saa eeldada téotamist nadalavahetustel, et jduda vaidlustamiseks vajalikud
dokumendid ette valmistada. Sellest lahtuvalt teeme ettepaneku kehtestada
metsateatistele joustumise tihtaeg kas 10 toopaeva voi 14 kalendripaeva.

Teeme Ulaltoodut arvestades eelndusse jargnevad muudatusettepanekud:
1. Eelnodu § 1 punkt 18 muuta ja sdnastada jargmiselt:
,,18) seaduse 6. peatiiki 3. jagu tiiendatakse 6'. jaotisega jirgmises sdnastuses:

1
,0 . jaotis
Metsaseaduse alusel tehtavad toimingud

1
§ 135 . Metsateatise libivaatamine ja riigiloivu tasumine

(1) Raadamise ja uuendusraie kohta esitatava metsateatise ldbivaatamise eest
tasutakse riigildivu 120 eurot.

(2) Hooldus-, valik-, trassi- ja kujundusraie puhul metsateatise labivaatamise
eest tasutakse riigildivu 30 eurot.

2. Eelndu §-i 3 tdiendada punktiga 3 jargmises sOnastuses:



3) paragrahvi 41 15ige 13 muudetakse ja sonastatakse jargmiselt:

,»(13) Metsaomanik voib teha raiet 12 kuu jooksul pérast kiimne toopdeva
moodumist metsateatise registreerimisest metsaregistris vOi pérast
metsakaitseekspertiisi akti registreerimist metsaregistris.*
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