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Eesti Keskkonnaiihenduste Koja seisukoht raadamistasu kehtestamise kohta

Eesti Keskkonnatihenduste Koda (EKO) tanab véimaluse eest eelndud kommenteerida, kuid
on aarmiselt nérdinud niivord lihikesest kaasamistahtajast, mille téttu saame esitada vaid
pdhimdttelised ettepanekud eelndu kohta, kuid mitte detailseid arvutusi jms. Detailse
tagasiside andmist takistab ka seletuskirja pinnapealsus, milles mh ei ole pdhjendatud
raadamistasu arvutamise metoodika ning komponentide valikut.

EKO toetab raadamistasu kehtestamist, kuid leiab, et raadamistasu kehtestamine ei tohi
oigustada laiaulatuslikku raadamist. Olemasolevat metsadkosilisteemi ei saa asendada
ega taastada puude istutamisega mujale. Lahtudes leevendusmeetmete hierarhiast
(valtimine - minimeerimine - taastamine - hivitamine), tuleks esmajarjekorras valtida
metsade raadamist.

Nagu keskkonnatasude seaduse ja metsaseaduse muutmise eelndu seletuskirjas valja
tuuakse, siis l1ahematel aastatel on ndha raadamise mahu suurenemist, mis naitab, et surve
metsade raadamiseks ainult kasvab ning raadamistasu kehtestamine ei vahenda probleemi.
Kuna Eesti metsad on niigi juba halvas seisukorras ning raadamine ohustab rohetuumalasid
ja voib vahendada rohevdrgustike Uhenduvust ja kvaliteeti, peab raadamistasu olema
niivord korge, et raadatud puidu miiiigist saadud tulu seda ei kataks. Planeeritav
raadamistasu ei pane raadajat piisavalt alternatiive otsima. Seetoéttu EKO ei toeta
raadamisodiguse tasule iilempiiri kehtestamist seaduses, sest Venemaalt impordikeelu
jatkudes, LULUCF eesmarkide taitmiseks jm pohjustel vbivad lahiaastatel raiemahud Eesti
l&hipiirkonnas vaheneda ning seetbttu puidu hind tdusta.

Kuna raadatavalt alalt saadava puidu kogus ja kvaliteet vdivad olla vaga erinevad, ei toeta
EKO raadamistasu arvestamist keskmisest Eesti metsamaale talletatud orgaanilise susiniku
kogusest pindalaiihiku kohta ja keskmisest metsamaa susiniku sidumise potentsiaalist
pindalatihiku kohta ning teeb ettepaneku raadamistasu arvutamise metoodikas lahtuda
konkreetse raadatava ala mulla boniteedist, puistu vanusest ning iseloomust (péllumaale
istutatud majandusmets vdi vana valjakujunenud loodusmets). EKO toetab raadamistasu
Uhe komponendina Euroopa Liidu kasvuhoonegaaside lubatud heitkoguse Uhikutega
kauplemise slsteemi (EU ETS) Uhiku hinna kasutamist, kuid ETSi keskmise hinna
arvutamise periood 10 aastat on liiga pikk ning ei peegelda korrektselt sisiniku hinda.
Tagasiside perioodi IUhiduse tbttu ei ole meil vdimalik teha tapseid ettepanekuid
raadamistasu metoodika arvestamiseks st metsamaa grupeerimine vastavalt meie poolt
valja pakutud erinevatele parameetritele ning ETSi Uhiku hinna sobivama perioodi kohta.



EKO on vastu eelndu § 1 p-s 6 valja pakutud keskkonnatasude seadust taiendavale (§ 8'
Idige 5 punkt 3) erandile mitte néuda raadamisdiguse tasu kuivendussisteemide
rekonstrueerimise korral, sest hetkel vdib rekonstrueerimise kaigus kraavi- ja teedevdrku
olulisel maaral tihendada, kuid selle kaigus ei tohi lubada tadiendavat metsade raadamist.

Valtimatu raadamise Kkorral tuleb leida mitmesuguseid leevendusmeetmeid, paralleelselt
elupaikade Okoloogilise taastamisega tuleb suurendada kaitsealasid, et toetada
olemasolevate 6kosusteemide sailimist ja leevendada elurikkuse kriisi.
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