Eesti Keskkonnatihenduste Koda

Keskkonnaministeeriumile

Teie: 24.04.2020 nr 1-4/20/1839

Meie: 8.05.2020 nr 1-5/20/2677

Keskkonnaministri 28. augusti 2017. a maaruse nr 32 ,,Metsaressursi arvestuse
riikliku registri pohimaarus“ muutmise eelnéust

Taname voimaluse eest radkida kaasa keskkonnaministri maaruse nr 32 “Metsaressursi
arvestuse riikliku registri pohimaarus” muutmise eelndu koostamisel. Leiame, et
metsaomanikud vajavad kaitset agressiivsete metsa kokkuostjate tehtud pakkumiste eest
ning Keskkonnaministeeriumi poolne soov sellele probleemile lahendust leida on igati
kiiduvaart. Eesti Keskkonnauhenduste Koda ei saa maaruse eelndud tervikuna selle
praegusel kujul siiski heaks kiita. Kavandatavatest pohimdttelistest muudatustest ei saa me
ndustuda muudatusega, mis puudutab nduet, et metsaressursi arvestuse riiklikku registrisse
(metsaregistrisse) saab inventeerimisandmeid esitada Uksnes metsaomaniku ndusolekul.
Samuti teeme ettepaneku muuta metsaregistri tdisandmed kattesaadavaks koigile
kodanikele. Meie seisukohad ja ettepanekud tuginevad jargnevatele pdhjustele:

1) Muuhulgas kehtiks muudatus ka RMK kui riigimetsa haldaja kohta, mis tdhendab, et
RMK vdiks keelduda riigimetsi puudutava info metsaregistrisse esitamisest. Taoline
olukord muudaks tihiseks metsaseadusega riigi poolt véetud kohustuste taitmiseks
ette nahtud viisi ehk metsaregistri pidamise: metsaseaduse § 6 satestab riigi
Ulesanded metsanduses, § 9 Ig 1 aga maaratleb metsaregistri pidamise nende
Ulesannete taitmise vahendina. Lisaks kitsendaks tekkiv olukord margatavalt
vOimalusi teostada Arhusi konventsioonist tulenevat iga kodaniku &igust
keskkonnainfo kattesaadavusele.

2) arvestades, et muudatus kehtib ka RMK kui riigimetsa haldaja kohta, ei pade
maaruse muutmise eelndu seletuskirjas toodud pdhjendus: “registrisse esitatakse
uusi inventeerimisandmeid metsaomaniku teadmata ning neile tuginedes
survestatakse metsaomanikku tegema metsa majandamise otsuseid, mida ta ei ole
kavandanud,” kuivérd metsafirmad RMK-le pakkumisi ei tee;

3) eelnevalt p2 viidatud poéhjenduses kirjeldatud olukord ei vaja lahendamist
“Metsaressursi arvestuse riikliku registri pdhimaaruses”, kuivord regulatsioonid isiku
ja tema andmete kaitseks on juba olemas, seda reguleerib Euroopa Liidu
isikuandmete kaitse Uldmaarus (GDPR). Muuhulgas peab fllsilisi isikuid
puudutavate isikuandmete td6tlemiseks, sh andmebaasis hoidmiseks ja



kasutamiseks, olema andmesubjekti ndusolek. Meie hinnangul on tegemist juba
kehtiva regulatsiooni rakendamise puudujaakidega ning tegeleda oleks vaja hoopis
rakendamise tdhustamisega, mitte lisaregulatsiooni kehtestamisega;

muudatuse pdhjendusena maaruse muutmise eelndu seletuskirjas esitatud probleem
ei laheneks meie hinnangul kavandatava muudatuse joustumisega, kuivord jatkuvalt
jaaksid kattesaadavaks katastriandmed, mille jargi on voimalik maaomaniku isik
tuvastada. Agressiivseid telefonikdnesid ja pakkumisi tehakse ka sellistele
metsaomanikele, kelle metsad ei ole inventeeritud ning metsaregistris puuduvad
igasugused andmed nende metsa olemi kohta. Vaidetavalt kasutatakse kiipse metsa
ulesleidmiseks ja vdimaliku pakkumise tegemiseks taimkatte kérgusmudelit, millega
on muu hulgas vdimalik ka metsa kdrgust hinnata.

Hetkel kehtiv maarus piirab metsaregistri tdisandmete kasutust ning lubab nende
valjastamist kolmandatele osapooltele ainult erametsaomaniku vastava volitusega.
Leiame, et taoline regulatsioon ei ole kooskdlas Arhusi konventsiooniga, mis réhutab,
et keskkonnaandmete valjastamisest saab riigiasutus loobuda ainult pdhjendatud
juhtudel. Hetkel kehtiva maaruse eelndu seletuskirjas ei ole pdhjendatud, miks teatud
andmeid, naiteks boniteet, markus, kuivendus, paritolu surnud puidu tagavara jmt
nende kiusimisel jagada ei tohi. Praegu koostamisel olevas eelndus toodud osapoolte
loetlemisel nende ring, kellel on digus metsaregistri tdisandmeid ilma metsaomanike
volituseta kasutada, kill laieneb, kuid mitte kdigile kodanikele, nagu oleks kohane
Arhusi konventsiooni jargi. Mdistame, et teatud andmed viitavad metsaomaniku
varale ja on seet6ttu delikaatsed - naiteks puistu tagavara, ning seetdttu vdib nendele
ligipddsu piiramine olla digustatud. Samas suur osa metsaregistri andmetest ei ole
delikaatse sisuga ning nende varjamine praeguses ulatuses on pdhjendamatu.
Teeme ettepaneku loobuda metsaregistri tdisandmete varjamisest. Vajadusel tuleb
praegune avalikustatavate andmete loetelu maaruses asendada loeteluga, mis
maaratleb need andmed, mille avalikustamine ei ole vdimalik, naiteks puistu
tagavara.

teeme maaruse eelndu osas jargnevad ettepanekud:

maaruse § 9 Ig 1.1 peab selgelt vilistama nousoleku kiisimise noude RMK
puhul;
kustutada maarusest § 14 Ig 2 satte viimane osa: " kui-erametsaomanikon

ue"  ning

kustutada maarusest § 14 Ig 3.



Oleme valmis ettepanekute lle arutama ja keskkonnaministeeriumi esindajatega sel teemal
kohtuma.
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