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Esitame keskkonnaiihenduste poolt informatsiooni kdimas oleva auditi jaoks, mis puudutab
RMK tegevust sddstliku ja FSC-standardiga litsentseerinud metsamajandajana. Esitame niiteid
majandaja tegevusest, mis viitavad standardi nduete pikaajalisele, pidevale ja olulisele
rikkumisele. Meie hinnangul on vOimalik RMK-1 keskkonnasééstliku majandaja sertifikaat
sdilitada vaid juhul kui toimub mitmeid koheseid timberkorraldusi, mis tdielikult vilistaks
standardi nduete edaspidise eiramise. Meie hinnangul esineb RMK tegevuses olulisi
puudujidike vdahemalt jairgmiste kriteeriumite alla kidivate indikaatorite nduete tditmisel: 2.2,
44,45.6.1,6.4,8.2,9.1,9.2.

Oleme valmis vastama tdpsustavatele kiisimustele, audiitoriga kohtuma ja vilitdodes osalema.
Kontaktisik: Liis Kuresoo, liis.kuresoo@elfond.ee, 56243102

A) Registreerimata viiriselupaikade (VEP) kui korge kaitseviirtusega metsade ulatuslik
raietega hiivitamine ja soovimatus uusi VEPe registreerida.

VEPide esmane ulatuslik inventuur toimus aastatel 1999-2002, mille jdrel hinnati, et leida
suudeti ligikaudu 42% VEPidest (Andersson, L., Martverk, R., Kiilvik, M., Palo, A., Varblane,
A., 2003. Vidriselupaikade inventuur Eestis 1999-2002. Regio AS, Tartu). Nii leidus peale
2002. aastat Eestis ligikaudu 20000-25000 hektarit registreerimata véaariselupaiku, millest
hinnaguliselt minimaalselt 10000-15000 ha asus tdna (lisandunud palju majandamata JROsid)
RMK-le majandada antud maal. Peale pShiinventuuri jdi registreerimata VEPide otsimine ja
arvele votmine ametkondade ja majandaja kanda. Tegelikkuses ei ole registreeritud VEPide
pindala aga sisuliselt kasvanud ja majandaja ei ole selles osas ndidanud iiles ka mingit tahet.
Peale 2015. a FSC-auditi kdigus rikkumise registreerimist tegeles RMK tootajatele tdiendavate
litsentside saamisega, kuid sellele ei jirgnenud siiski uute VEPide registreerimist. Uksikud
hiljem registreeritud VEPid viitavad jdtkuvale hoolimatusele. RMK on mitteregistreerimist
pohjendanud asjaoluga, et neil puudub endal viiriselupaikade andmebaasi kandmise véimalus
ja ameti kaudu esitamine on keeruline. Samas ei saa seda vdidet pidada sisuliseks teades, et tina
arvel olevad vidriselupaigad registreeriti oluliselt kehvemate tehniliste vdimaluste toel.
Kindlasti ei ole tegu kohase vabandusega arvestades, et jitkuvalt toimub viiriselupaiga
tunnustega alade ulatuslik raietega hévitamine ja seda isegi juhul kui ala on kunagi
registreeritud ja Eesti Looduse Infosiisteemi kantud polismetsana vOi kui alal on
Keskkonnaregistrisse kantud véadriselupaiga tunnusliikide elupaigad. Peale rangelt kaitstavate
metsade vajakute tostatumist kdesoleval aastal RMK poolt tellitud védriselupaikade inventuur
1000 laane- ja salumetsade eraldisel on kahtlemata positiivne areng, mis aga ei saa olla
vabanduseks jiatkuvaks korge kaitsevddrtusega metsade raieks. Tunnustamist védrib ka raiete
peatamine vidriselupaiga tunnustega ala leidmise teadete korral. Samas tinaseks on RMK FSC-
sertifikaati omanuna hévitanud kindlasti juba tuhandeid hektareid registreerimata
vidriselupaiku, millest arvestatav osa on olnud vidga korge kaitsevdirtusega ja ohustatud




litkidele votmetdhtsusega polismetsad. Korge kaitsevidirtusega metsade hévitamisele
riigimetsas viitab ka riiklik metsastatistika - kui 2011. aastal moodustasid loodusmetsad (v.t.
definitsiooni Aastaraamat Mets 2016 1k 205) riigimetsadest 4,1%, siis aastaks 2016
moodustasid need metsad riigimetsadest 3,4% (Allikas: Aastaraamatud Mets 2011 ja 2016).
Meie hinnangul on tegu sedavord ilmse, pikaajalise, olulise ja tahtliku FSC-standardi nSuete
rikkumisega, et sddstva majandaja sertifikaadi peatamine on kdigiti pdhjendatud. Vaid kohene
taielik rikkumise peatamine voiks kone alla tuua sertifikaadi sdilitamise. Selline peatamine
eeldab raiekeeldu koikidel eraldustel, mis vastavad VEPide viljavaliku kriteeriumitele
metsakorralduse andmebaasist (toodud VEPide inventeerimise metoodika lisas 4, Tartu 2000),
samuti aladel mis on EELISesse kantud kui looduskaitselist vddrtust omavad metsaelupaigad
vOi Natura metsaelupaigad (loodusdirektiivi I lisa elupaigatiiiibiks kvalifitseeruvad metsad) ja
eraldustel, kus on registreeritud viiriselupaiga tunnusliigi elupaik. Raiekeeld peaks kehtima
kuni ala eksperdi poolt inventeerimiseni ja kvalifitseerumise selgumiseni. Esitame niiteid
raiesse madratud voi raietega juba hivinud registreerimata viiriselupaikade kohta. Selliseid
nditeid leiab RMK poolt majandatavates metsades lihtsa vaevaga koikidest metskondadest ja
sageli.

1. KD132 er 4 — korralduse pohjal 150-aastane kuusik, mis polismetsana inventeeritud Eestimaa
Looduse Fondi ekspertide poolt juba 1994. aastal ja arvele voetud EELISes loodusvéirtusliku
alana. Lageraiega havitati 2016. aastal. Tegu oli ilmselge ja vidga korge kaitsevadrtusega
vidriselupaigaga — lankide raiejiditmetest ja sdilikpuudelt leitud jadnukina mitmeid tunnusliike.

2. KDO084 er 2, 23, KD090 er 3, 21 — viga esindusliku pdlismetsana inventeeritud Eestimaa
Looduse Fondi ekspertide poolt juba 1995. aastal ja arvele voetud EELISes loodusvéirtusliku
alana. Lageraiega hivitati 2014. aastal. Tegu oli ilmselgete ja viga korge kaitseviirtusega
vidriselupaikadega — lankidelt raiejadtmetest ja sdilikpuudelt leitud jdanukina mitmeid
tunnusliike. Tegu oli samavéirse viga korge kaitseviirtusega metsaga, mis piirnevates sdilinud
vanametsaga eraldustel.

3. KD092 er 9 — korralduse pdhjal 150aastane kuusik, selgelt pdlismets ja vidga esinduslikult
védriselupaigaks kvalifitseeruv ala — arvukalt tunnusliike, sh ohustatud ja kaitstavaid liike.
2016. aastal madratud lageraiesse. Sarnaseid eriti esinduslike vidga korge kaitsevidrtusega
polismetsade eriti ulatuslikult lageraietega hivitamise néiteid voib viimastest aastatest leida just
Hiiumaalt.

4. JJ069 er 15 — laialehine mets, vihemalt osaliselt polismetsa tunnustega, hévitati 2015. a
lageraiega. Laialehiste puudega palgivirnadest ja sdilikpuudelt leiti 9 viiriselupaiga tunnusliiki.
Paljud tunnusliigid esinesid arvukalt, ka histi leitav kopsusamblik.

5. LS129 er 3 ja 9 — VEPi tunnuste ja paljude tunnusliikidega metsad, osaliselt pdlismets, mis
2016. aastal médrati lageraiesse.

6. SJO87 er 4 — 150aastane segamets, poOlismetsa tunnustega, esinduslikult VEPiks
kvalifitseeruv ala. Havitati lageraiega 2015. aastal, mil raiejddtmetest leiti 8 VEPi tunnusliiki.

Toodud nidited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 9.1.2. ja 9.1.3. jimedale rikkumisele.

B) Viiriselupaiga piiride tipsustamise puudumine enne piirneva ala raiet on eranditu
praktika.




Vaatamata sellele, et viiriselupaigad registreeriti ajal, mil kaardimaterjal oli suure veapiiriga
ja pohiosa vidriselupaikade piiridest on tdnaseni tdpsustamata, ei ole majandaja praktiliselt
osalenud piiride tipsustamises. Varasemast on tehtud ettepanekuid hdvinud osade maha
arvamise kohta, ekslikult vilja jddnud alade liitmise ettepanekud aga puuduvad. Viimast isegi
juhul, kui korralduse kdigus on tuvastatud védriselupaigaga identsus ja vilja jddnud alalt on
leitud védriselupaiga tunnusliike. Hoolimatusest tingitult esineb ka nditeid, kus RMK
metsakorraldajad on metsa korraldamisel piiriltenud osa viiriselupaigast pohjendamatult teise
eraldusse ja amet on automaatselt védriselupaiga piirid iihtlustanud korralduse piiridega.
Majandaja poolne viiriselupaikade kaitses osalemisest hoidumist ja hoolimatust ilmestavad ka
ndited, kus ekslikult registrist kustutatud vidriselupaiku ei panda tidhele ja need hivitatakse.
Esitame néiteid.

1. SO458 er 27 piirneb vidriselupaigaga (VEP nr.157058). Eraldusel oli enne lageraiet
pOlismets, mis oli sama esinduslik, kui piirnevalt sdilinud er 25 ja védriselupaigana registrisse
kantud er 9. Alal oli Keskkonnaregistris registreeritud véadriselupaiga tunnusliigi ja iihtlasi
kaitstava liigi elupaik, samuti mirgitud, et ala kvalifitseerub kindlasti vadriselupaigaks. Ometi
hivitati viiriselupaiga piiride tdpsustamise asemel viidriselupaigast vilja jddv korge
kaitsevadrtusega metsaosa. Tanaseks on teada, et raiega hévitati muuhulgas ka osa ohustatud 11
kaitsekategooria liigi laialehise nestiku elupaigast. Majandaja hoolimatust ilmestab asjaolu, et
keskkonnaamet lisas metsateatisele jargmise markuse: ,,Kv SO458 eraldistel 25 ja 27 on
registreeritud III kategooria kaitsealuste taimeliikide (harilik kopsusamblik ja sulgjas ohik)
leiukoht. Lageraie antud alal ei ole soovitatav kuna hivitaks nimetatud liikide kasvukoha.*

2.S50327 er 15 ja 16 piirnevad vahetult véddriselupaigaga (VEP nr.128057). Mdlemad eraldused
olid enne lageraiet praktiliselt identsed piinevale védriselupaigale jddvate eraldistega ja vastasid
esinduslikult véadriselupaiga tunnustele. Alal oli Keskkonnaregistris registreeritud
védriselupaiga tunnusliigi ja tihtlasi kaitstava liigi elupaik, samuti mérgitud, et ala kvalifitseerub
kindlasti viddriselupaigaks. Ometi hivitati viddriselupaiga piiride tdpsustamise asemel
vidriselupaigast vilja jidv korge kaitsevddrtusega metsaosa. Tdnaseks on teada, et raiega
hivitati muuhulgas ka osa ohustatud II kaitsekategooria liigi laialehine nestik elupaigast.

3. LS097 er 3 piirneb vahetult viidriselupaigaga (VEP nr.132073) ja alal tehti lageraie. Er 3 oli
osaliselt véddriselupaiga koosseisus. Piir muudeti keskkonnaameti ettepanekul automaatselt, sest
RMK oli osa vidriselupaigast korraldanud piirnevasse eraldusse kuuluvaks ja sellel piirneval
eraldusel tehti lageraie. Ometi on ka peale lageraiet hésti ndha, et hivitati osa pdlismetsast
(langil jddnukina arvukalt védriselupaiga tunnusliike) ja {htlasi osa ohustatud II
kaitsekategooria liigi laialehise nestiku elupaigast.

4. KP063 er 8 asus védriselupaik (VEP nr. 133096), mis eksituse tottu registrist kustutati ja
madrati seejdrel koheselt lageraiesse. Viiriselupaik méérati havimisele vaatamata sellele, et
tegu oli selgelt kvalifitseeruva alaga, kus leidus arvukalt nii VEP-i tunnuseid kui tunnusliike.
Niide on oluline seetdttu, et selliseid ekslikult registrist kustutatud védriselupaiku leiab veel (nt
JJ230 er 1 asuv arhiveeritud VEP nr.117112) ja just majandaja voiks selliseid vigu koige
paremini leida.

Toodud nidited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 9.1.2., 9.1.3., 6.2.1. ja 6.2.5. jamedale rikkumisele.



C) Viiiriselupaikade Kkaitsevajadusega mittearvestamine ja teadaolevate VEP-ide
hivitamine voi kahjustamine.
Siiani leidub niiteid, kus registreeritud védriselupaigad hivivad voi neid kahjustatakse.

1. AUO14 er 19 ja 22 on vddriselupaik (VEP nr.160128), millest oluline osa hivitati sellele
tuletorje veevotukoha rajamisega. Ometi oleks saanud nimetatud objekti rajada ka piirkonda
koikjale mujale, sealhulgas kohe korval asuvale lagedale alale. Siiani ei ole registris toimunud
ka havitatud VEP-i osa vilja piiritlemist.

2. VD314 er 27 ja 28 on viiriselupaigad (VEP nr.204215 ja VEP nr.204216), mis kanti
registrisse 18.01.2017. Nende véiriselupaikade vahelisele kraavitrassile vOeti aga raadamise
metsateatis 28.12.2016 ja véadriselupaiku pikalt ldbiv tavapdrane kuivenduskraav (mitte
eesvool) liks rekonstrueerimisse. RMK-I puudub kord, mis aitaks viltida virskelt registreeritud
vidriselupaikade kahjustamisest, kui alal on enne registreerimist kooskolastatud véaartuseid
kahjustavaid tegevusi.

Toodud néidete puhul on raske viidata konkreetsetele indikaatoritele standardis, kuna FSC 9.
printsiip iitleb tervikuna, et ,,korge kaitsevddrtusega metsade majandamine peab sdilitama voi
tostma selliste metsade tunnusvddrtusi. Selliseid metsi puudutavad otsused tuleb langetada
ldhtudes ettevaatusprintsiibist.* Seega on VEPide kahjustamine FSC printsiibi jargi tdiesti
lubamatu tegevus.

D) Natura loodusaladel toimuv ala kaitse-eesméirgiks olevate loodusdirektiivi I lisa
metsaelupaikade hévitamine, mis on vastuolus rahvusvahelise digusega ning mille kaitse
kohustus on toodud vilja FSC 9. printiibis, kuid mida vdimaldavad puudulik siseriiklik
seadusandlus voi puudulikud andmed védrtuste paiknemise osas.

Toome modned niited:

1. CA221 er 20 - Linnuméngu hoiuala, mille kaitse-eesmirgiks vanade loodusmetsade kaitse.
Majandamata 110aastane jinesekapsa-mustika kkt segamets, tegelikult osaliselt ka sooviku-
lehtmets. Tervikuna esinduslik vana loodusmetsa (9010) ja soostuva lehtmetsa (9080)
elupaigatiilipi kuuluv ala, mis on ala kaitse-eesmirgiks. 4.01.2017 on alale esitatud metsateatis
lageraieks.

2. WR228 er 18 — Vardi looduskaitseala piiranguvdond, mis on iihtlasi Natura loodusala, mille
kaitse-eesmargiks on vanade loodusmetsade kaitse. 180aastane loomets, mis kvalifitseerub
vana loodusmetsa (9010) elupaigatiiiibiks, mis on ala kaitse-eesmirgiks. 17.08.2017 on alale
esitatud metsateatis aegjirkse raie teostamiseks. Naabruses veel mitmeid sarnaseid niiteid.
3.SS133 er 12, 15 ja SS104 er 1 — Soomaa RP piiranguvodnd, mis iihtlasi Natura loodusala,
mille kaitse-eesmirgiks on vanade loodusmetsade kaitse. 110aastane segamets, mis
kvalifitseerus enne raiet esinduslikuks vana loodusmetsa elupaigatiitibiks, mis on ala kaitse-
eesmargiks. Aastatel 2009-2017 esitatud korduvalt metsateatisi mahukaks sanitaarraieks.

Selgitame, et hoolimise korral saaks majandaja viadrtuste kirjeldatud hivitamisest lihtsa
vaevaga hoiduda. Natura aladel kaitstavaid ja tdendoliselt loodusdirektiivi I lisa elupaikadeks
kvalifitseeruvaid alasid on voimalik leida vastavate péringute pdhjal, vt
http://www.metsakorraldus.ee/kaitsealade metsainventeerimine 2009.htm# Toc216847301

Lisa 8, kus vastavad paringukriteeriumid toodud. On loogiline, et viirtuste hoidmiseks ei piisa
puuduliku andmestikuga riiklikust registrist ja eeldama peab ka registreerimata viédrtuste




olemasolu. Nende puudumises veendumine peab olema praktika, seda eriti Natura aladel, mille
kaitse on rahvusvaheline kohustus.

Toodud nidited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 9.1.2. ja 9.1.3. jimedale rikkumisele.

E) Esineb niiteid, kus registrisse kantud viairiselupaikade voi _kaitstavate
loodusobjektidega voi olulise sotsiaalse huviga metsadega ei arvestata RMK-le kuuluval
maal maavara kaevandamishuvi korral.

Niited:

1.LS178 er 15 on védriselupaik (VEP nr.E00924), mille piiril on RMK kooskodlastanud maavara
uurimise taotluse, tdnaseks on maavara arvele voetud ja toimub kaevandusloa taotlemise
protsess. Ometi on selge, et vahetult vddriselupaiga piiril kaevanduse rajamisega kaasneb ilmne
ja oluline vaidriselupaiga kahjustamine.

2.LS193 on koosk®dlatatud maavara uurimise taotlus vahetult Nepste hoiualaga piirneval alal ja
tdnaseks on maavara arvele voetud. Ometi on RMK-1 kui maaomanikul histi teada, et hoiualaga
piirenval alal kaevanduse rajamisega kaasneb viltimatu negatiivne mdju Natura alale ja
uuringuala piirides kaevanduse rajamine ei ole kindlasti voimalik.

3.0J048 er 2 on védriselupaik (VEP nr.E00940), mille piiril on kooskOlastatud maavara
uurimise taotlus. Ometi on selge, et vahetult viiriselupaiga piiril kaevanduse rajamisega
kaasneb ilmne ja oluline viiriselupaiga kahjustamine. Mgju olulisust siivendab veel asjaolu, et
vidriselupaiga metsa kasvukohatiiiip on ekslik, tegu on soovikumetsaga, mitte palumetsaga ja
kaevandusala rajamisega kaasneb lisaks servamdjudele ka védriselupaiga veereziimi
rikkumine. Siinkohal peab rohutama, et ekslikult méédratud kasvukohatiiiip oleks pidanud
selguma alal hiljuti toimunud maaparandussiisteemi rekonstrueerimisega kaasnenud
keskkonnamdgju analiiiisi kdigus. Viadriselupaigaga piirnevad kraavid aga rekonstrueeriti ilma
alale avalduvaid mojusid tdpselt hindamata, st jarelduste tegemiseks peeti piisavaks registrisse
kantud ekslikku kasvukohatiiiibi informatsiooni.

4.1.D242 on kooskolastatud maavara uurimise taotlus ja tdnaseks maavara arvele voetud.
Kehtiva Saarde valla iildplaneeringu kohaselt on tegu reserveeritud puhkealaga, ilma hoonete
ehitamise diguseta, tihtlasi aga ka rohevorgustiku koridoriga. RMK-I kui maaomanikul on antud
asjaolud histi teada, kuid ometi on arvestamata jdetud ala kOrge sotsiaalse viirtusega ja
rohekoridoriks olemisega.

Toodud nidited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 9.1.2., 6.1.6, 6.2.5 ja 4.4.4 jimedale rikkumisele.

Selgitame, et maavara uurimise kooskdlastamine ei anna kohest alust maavara kaevandamiseks.
Ometi tekitab see aga arendajale mérkimisvddrseid kulutusi ja ootuse maavara kasutusele
votmiseks, millega kaasneb tugev surve kaevandamiseks kooskdlastuste saamiseks. Praktika
kohaselt jdrgneb peale uuringute teostamist praktiliselt eranditult ka kaevandusloa
kooskolastamine ja kaevanduse avamine. Kdike seda saab sdistlik majandaja eos viltida ja
keelduda maavara uuringu kooskdlastamisest, kui see vdib kahjustada sddstliku metsanduse
indikaatorviirtuseid.



F) Ohustatud ja kaitstavate liikide elupaikade hévitamine on RMK majandatavates
metsades jéitkuv probleem.

Kaitstavate ja ohustatud liikide elupaikade hoidmise osas esineb jatkuvalt hoolimatust ja korge
kaitsevadartusega metsade hdvitamist. Niited:

1._ mis hévitati lageraiega 2013.-2015. aastal.
Pesa jéeti iiksikule sdilikpuule, kuid loomulikult hiiljati. Pesast teada ei antud ja pesapuu
tuvastati ekspertide poolt alles peale elupaiga hiavitamist.

2._ hivitati lageraiega 2009. aastal, vahetult
peale seda kui alal jdeti RMK palvel piisielupaik moodustamata, sest sooviti ala ise kaitsta.
Peale seda jdi langi serva jaanud pesapaik asustamata. 2015. aastal méérati er 22 ehk siilinud
pesapaiga osa lageraiesse. Seirekontrolli ajal 25.06.2017 oli pesa asustatud [ vOi
hiireviu poolt, kuid pesitsus ebadnnestunud, sest pesametsas oli mai 16pus voi juuni algusel
toimunud lageraieks ettevalmistav alusmetsa raie.

3._, mis on ka kaitstava ja ohustatud liigi elupaigana
keskkonnaregistris arvel, midrati 2016. a tervikuna alaks, kus toimub valimatu
maaparandussiisteemide rekonstrueerimine. Vairib mérkimist, et siivendatakse ka ménguala
keskpaika ldabivad kraavid, mis jddvad madalaboniteedilisele ja metsakasvatuslikult sobimatule
raba kasvukohatiiiipi alale.

< | s osale, mis on ka kaitstava ja ohustatud

liigi elupaigana keskkonnaregistris arvel, esitati 2016. a RMK poolt mitmetele eraldustele
lageraie teostamiseks metsateatised. Méangu keskosa metsade lageraiesse méddramine on ilmne
minguasurkonda hivitav ja sdidstva metsandusega vastuolus olev hoolimatu kditumine.

Toodud nédited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 6.1.6, 6.2.1, 6.2.5 ja 6.2.6 jimedale rikkumisele.

G) Metsade maaparandusega kaitstavate loodusobjektide ja korge Kaitseviirtusega
elupaikade kahjustamine.

Niited:

1. Kintu-Kastja hoiuala (kinnistud 88401:001:0282, 88401:001:0810, 43202:002:0341 jne) ja
sellega piirnevatel aladel on 2017. aastal vOetud kraavitrasside raadamiseks metsateatised.
Todendoliselt on alal teostamisel ulatuslik maaparandussiisteemide rekonstrueerimine ja teede
rajamine. Raadatavate trasside pohjal on tegu ilmselgelt olulise negatiivse moju Kéntu-Kastja
Natura loodusalale kaasa toova tegevusega, sest alal valdavad veereZiimi muutuste suhtes
tundlikud kaitstavad elupaigad. Tdpsema moju osas on ametkondadevélistel huvigruppidel
vOoimatu iilevaadet saada, sest RMK maaparandustéode projektid ei ole avalikkusele
kittesaadavad ja seadusekohane keskkonnamdju hindamine jaetakse tegemata isegi siis, kui
ilmneb oluline mdju Natura alale.

2. VD316 ja VD317 Murru raba ldbivad kraavid on 2016. aastal planeeritud rekonstrueerimisse.
Tegu on kraavidega, mis mdjutavad otseselt raba veereziimi, samas ldbivad vaid
madalaboniteedilisi ja metsakasvatuslikult sobimatuid soometsi vOi puisraba. Ohustatud
sookoosluste jatkuv plaanimajanduslik hdvitamine ei sobi kokku sddstva metsandusega.



3. Ida-Virumaal Sonda vallas asuva Kuresooga (kinnistu 75101:001:0120) piirnev
kuivendusvork on tervikuna planeeritud rekonstrueerimisse. Planeeritud tegevuse teostamisega
kahjustatakse oluliselt sdilinud rabakooslust. Ohustatud sookoosluste jidtkuv plaanimajanduslik
hivitamine ei sobi kokku sddstva metsandusega.

Toodud nidited viitavad NEPConi Eesti ajutise metsamajandamise standardi (versioon
19.12.14) indikaatorite 6.1.1, 6.1.2, 6.1.6 ja 6.2.5 jaimedale rikkumisele.

Lugupidamisega

Tarmo Tiuir
Juhatuse esimees
SA Eestimaa Looduse Fond



