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Peatiikis 2.2 nimetatakse, et EGK OU 1:400 000 p&hjavee kaitstuse kaardi
jargi on pohjavesi suhteliselt kaitstud. Margime, et ala kohta on koostatud ja
on labi Maa-ameti avaliku teenuse Geoloogia rakenduse kaudu kasutatav ka
oluliselt tdpsem geoloogiline kaardistus, ning selle kohaselt on piirkonnas
pShjavesi ndrgalt kaitstud. SeetSttu teeme ettepaneku KSH aruannet
tdiendada pohjalikuma analiilisiga pShjavee ohustatuse kohta
tootmistegevusest (avariide korral jne).

Teie poolt viidatud Maa-ameti kaardi jargi on pohjavee kaitstus tGepoolest maaratud norgalt kaitstud
alana. Samas alal asuva puurkaevu labildike alusel vGib eeldada ka paremat pdhjavee kaitstust. Siiski,
sBltumatult pinnakatte variatsioonidest ja nende alusel maaratud klassifikatsioonidest, on KSH aruande
koostamisel silmas peetud reostuse esinemise ja hilisema leviku (sh tGlemistes pinnahorisontides)
tGendosuse minimeerimist. Peale avalikku arutelu, kui on laekunud eeldatavalt maksimaalne véimalik
tagasiside erinevatelt osapooltelt, vaadatakse KSH dokumentatsioon veelkord ile ka Teie poolt viidatud
aspektide osas. KSH arusaadavust ja vajadusel ka meetmeid taiendatakse, vastava ulevaatuse kaigus.
Tehtud muudatused/tdiendused fikseeritakse vihemalt ka liihikokkuvdttena (kirjalikult).

KSH aruanne kasitleb vGimalust [dhnaprobleemi ja leotusbasseinide reostuse
lahendamist nende imberehitamisega labivoolulise basseini rajamisega. Vett
kavandatakse v&tta olemasolevast Tarmeko KV OU tootmisterritooriumil
olevast puurkaevust (keskkonnaregistri koodiga PRK0051914). Puurkaev avab
Kesk-Devoni (D2) pdhjaveekihi. Tartu péhjaveemaardla p&hjaveevarud on
kinnitatud keskkonnaministri 15.11.2017 kaskkirjaga nr 1-2/17/1140 "Tartu
pohjaveemaardla pShjaveevaru kinnitamine", millega teiste seas kinnitati
Kesk-Devoni (D2) pdhjaveekompleksi Anne veehaarde pdhjaveevaru T1
joogivee kategoorias kuni 31.12.2044 kuni 2510 m3/66p. Tartu
pdhjaveemaardla pdhjaveevaru kinnitamise aluseks on Tartu Ulikooli
Okoloogia ja maateaduste instituudi Geoloogia osakonna koostatud aruanne
"Tartu linna pdhjaveevarude iimberhindamine aastani 2045" (Tartu, 2017),
mille lehekdljel 181 asuvad Lisana 5 pdhjaveevaru piirkonnad. Tarmeko KV
0U puurkaev PRK0051914 asub Anne (D2) kinnitatud pdhjaveevaruga
piirkonnas. Anne (D2) veehaardest on vee erikasutuslubadega lubatud
p&hjavett vatta aktsiaseltsil Tartu Veevark (kuni 2000 m3/66p) ja aktsiaseltsil
Griine

Fee (kuni 455 m3/66p). Seega on Anne (D2) veehaardes vaba joogivee
otstarbelist pdhjaveevaru veel kuni 55m3/66pédevas. Veeseaduse § 9 Ig 6
kohaselt tuleb veevaru jagamisel eelistada olmetarbimist toostustarbimisele.
Palume KSH aruannet selles osas tdiendada analiilisiga pGhjaveevaru teemal
seoses lisanduva veetarbijaga ja selle jatkusuutlikkuse riskiga, kui peaks
suurenema olmetarbimine.

KSH aruande koostamisel, enne kdesolevat avalikustamist, veeressursside osas konflikte ei tuvastatud.
Peale Teie poolset tagasisidet asuti veelkord nimetatud aspekti tile kontrollima (mh asjakohased
lisadetailparingud reaalsete veetarvete (sh AS Tartu Veevark) jms osas). Kdesolevaks ajaks laekunud
andmete alusel ei ole vajadust KSH-s seatud meetmeid lile vaadata ehk puudub eeldatav veetarbe
konflikt, kuid 16plikud seisukohad kujundatakse peale avalikku arutelu. Vastaval ajahetkel tdiendatakse ka
KSH aruannet I8plike seisukohtadega, arvestades ka Teie poolseid ettepanekuid. Tehtud
muudatused/tdiendused fikseeritakse vihemalt ka liihikokkuvdttena (kirjalikult).

KSH Ik 22 saasteainete heitkoguse arvutamise alusena nimetatud
keskkonnaministri 02.08.2004 maarus nr 98 ,,Puidu tootlemisel valisdhku
eralduvate saasteainete heitkoguste maaramismeetodid1” on kehtetu.

KSH aruande koostamisel, enne kaesolevat avalikustamist, arvestati, et maéaruses sisaldunud metoodika
on siiski kehtiv ehk tunnustatud, kuni digusloome korrastamiseni. Peale Teie poolset tagasisidet asuti
veelkord nimetatud aspekti tle kontrollima (mh asjakohased lisadetailparingud riigiasutustele).
Kdesolevaks ajaks laekunud andmete alusel on olnud jargitud pohimatted korrektsed. Loplikud
seisukohad kujundatakse peale avalikku arutelu. Vastaval ajahetkel tdiendatakse ka KSH aruannet IGplike
seisukohtadega, arvestades ka Teie poolseid ettepanekuid. Tehtud muudatused/tdiendused fikseeritakse
viahemalt ka lihikokkuv&ttena (kirjalikult).




KSH lk 22 on kirjas, et ,,laienemise variant | korral tduseb valisdhu saastetase
formaldehuiidi osas, kuid jaab siiski kehtestatud normi piiresse. Lisaks
lisandub saasteaine fenool (vineeri kuumpealistamine), kuid fenooli
saastetase jaab oluliselt alla poole kehtestatud piirvaartust.” Eelnimetatud
piirvaartuste all on m&lema saasteaine puhul peetud silmas tihe tunni
piirvaartust, kuid molemale saasteainele on kehtestatud ka
60pdevakeskmine piirvaartus, millele vastavust pole kasitletud. Tootmise
laienemise korral nditab tunnikeskmise hajumise modelleerimine, et
formaldehiiidi sisaldus Shus véljaspool tootmisterritooriumit Gletab
6dpaevakeskmist piirvaartust (tabeli 4.2.1. pdhjal vastavalt 57,3 ug/m3ja 50
ug/m3) ning sama stsenaariumi korral tletab ka fenooli tunnikeskmine
sisaldus 66paevakeskmist piirvaartust (vastavalt 4,2ug/m3ja 3 ug/m3). Seega
ei ole 60paevakeskmiste arvutuste ja hajumiskaartide esitamata jatmine
kuidagi p&hjendatud.

Kasutatud metoodika alusel oli lubatav teha jareldusi ka ilma 66paevakeskmiste arvutuste ja
hajumiskaartideta. Samas, valistamaks igasuguseid eritdlgendusi, teostati ka asjakohased arvutused ja
kaardid. Saadud tulemused kinnitasid varasemaid KSH andmeid. KSH aruandesse lisatakse uuendatud
info peale avalikku arutelu. Vastav KSH tdiendamiskava vdimaldab muuhulgas tagada KSH aruande
igakilgse ajakohasuse, juhul kui avalikul arutelul lisandub taiendavat teavet, mida peab arvestama enne
dokumentide vormistamist. Tehtud muudatused/tidiendused fikseeritakse vihemalt ka liihikokkuvdttena
(kirjalikult).

Kas tootmise laiendamise korral (nii esimene kui ka teine variant) rajatavast
heiteallikast V-4 lendubki vaid formaldehutidi, metanooli ja fenooli, et vaid
nende ainete kohta on esitatud hajumisarvutused (tabel 4.2.1.)?

Jah, kuna tegemist on vineeripressiga. KSH aruannet tdiendatakse peale avalikku arutelu, 16pliku infoga.
Tehtud muudatused/tdiendused fikseeritakse vahemalt ka lihikokkuv@ttena (kirjalikult).

6. Miks on tabeli 4.2.1. esimeses tulbas | perspektiivse variandi korral
loetletud saasteallikad V-1 kuni V-4, aga Il perspektiivse variandi korral vaid
saasteallikas V-4?

Naiteks metanooli puhul on iseenesest koosmdju teiste saasteallikatega arvestatud. Formaldehiidi pole
lisatud, kuna selle heide on vaiksem kui variant |, seega piirvaartuse tletamise eeldust ei olnud. KSH
aruannet tdiendatakse peale avalikku arutelu, I8pliku infoga. Tehtud muudatused/tdiendused
fikseeritakse vahemalt ka lihikokkuv&ttena (kirjalikult).

Kas palgileotusbasseini reovee kditluse mdlemad alternatiivid (kohtpuhasti
voi labivoolureziimiga bassein) on I6hnaaine vahendamise seisukohalt
vordvadrselt edukad?

Pakutud tehnilised lahendused on I8hnaainete vahendamise seisukohalt vordvaarsed.
Labivooluststeemil on ehk vdhem nliansse, mis vajavad pidevalt jalgimist, kuid KSH meetmete vilja
téotamisel ei andnud see sellist kaalu, mis oleks seadnud selgepiirilise eelistuse just vastavale
lahendusele. KSH aruannet taiendatakse peale avalikku arutelu, I16pliku infoga. Tehtud
muudatused/tdiendused fikseeritakse vihemalt ka liihikokkuvdttena (kirjalikult).

Erinevate tootmistegevuse laiendamise variantide nimetused on KSH-s
segadusttekitavad: Ik 14-15 on kirjeldatud, et alternatiiv | tdhendab
detailplaneeringu elluviimist ja vineeritootmise laiendamist kuni mahuni 25
000 m3/a; alternatiiv 0 aga senise olukorra jatkumist, kus vineeri tootmist ei
suurendata. Samas vdib lk 22 vélja lugeda, et ka alternatiivi | nimetatakse
olemasolevaks olukorraks: ,Olemasoleva olukorra (alternatiiv | ja null-
alternatiiv) puhul tekib dhukvaliteedi piirvaartust monevérra (kuni 243,7
ug/m3) Uletav saastetase tolueeni osas Tarmeko tootmisterritooriumist
edelasse...”. V&i on siin olemasoleva olukorra all peetud silmas seda, et
palgileotusbasseini vett ei puhastata ega anta ka Tartu Veevargile? Lk 17 on
kirjas ,,Kui alternatiiv | ei rakendu (null-alternatiiv, ptk 4 labivalt)...“ Eelneva
lause sGnastusest v3ib valja lugeda justkui hakataks peattikis 4 kasitletud
palgileotusbasseini reovett kditlema vaid siis, kui alternatiiv | ei rakendu ehk
tootmistegevust ei laiendata soovitud mahus. Samas on toonitatud, et
palgileotusbasseinidega seonduv Ghusaaste temaatika peab olema
lahendatud séltumatult kdesolevast detailplaneeringust.

Malema alternatiivi korral tuleb juba fikseeritud probleemid (sh Idhna probleem) lahendada. KSH
aruande sOnastused, alternatiivide iheseks mdistmiseks, vaadatakse ule ja teostatakse vajalikud
tdiendused. Muuhulgas ei muutu kummagi alternatiivi korral palgileotusvannide asupaik ja suurus. KSH
aruannet tdiendatakse peale avalikku arutelu, I8pliku infoga. Tehtud muudatused/tdiendused
fikseeritakse vdahemalt ka lihikokkuv&ttena (kirjalikult).




9 Margime, et Tarmeko KV esitas Keskkonnaametile taotluse, kus soovib KSH aruanne, mis esitati avalikustamisele on 05.05.18. a seisuga. Peale seda aega toimunud ja
loobuda kompleksloast ja taotleda selle asemel lihtload. Eeldatavalt asjakohaseid muudatusi kajastatakse KSH aruandes, mida tdiendatakse peale avalikku arutelu. Seega, KSH
tunnistatakse keskkonnakompleksluba kehtetuks alates 01.01.2019.Seega aruannet tdiendatakse peale avalikku arutelu, I8pliku infoga. Tehtud muudatused/tdiendused
oleks asjakohane aruandes kaotada viited kompleksloa muutmisele ja viidata [fikseeritakse vdhemalt ka lihikokkuv&ttena (kirjalikult).
asjakohastele keskkonnalubade nduetele.

10 Kédesolev detailplaneeringu KSH menetlus peab vastama KSH véljatoctamise kavatsuses on tabel kdikide m&judega valja toodud ning margitud ka nende
planeerimisseaduses satestatud menetlusnduetele, kuid sisu osas tuleb asjakohasus kaesolevas protsessis. Kdik vajalikud aspektid on ka KSH aruandes kasitletud. Peale KSH
jargida keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse avalikku arutelu vaadatakse Teie ettepanek I8plikult tile, andes KSH
(KeHJS) ndudeid. Aruanne peaks kajastama KeHJS §40 nimetatud teemasid. |aruandesse ka vajadusel lisateavet, Teie poolt esitatud niiansside valguses. Seega, KSH aruannet
Oleme seisukohal, et aruanne ei kajasta kdiki selles paragrahvis nimetatud  |tdiendatakse peale avalikku arutelu, 18pliku infoga. Tehtud muudatused/taiendused fikseeritakse
teemasid vGi on neid kajastatud pogusalt aruande erinevates peattikkides. viahemalt ka lihikokkuv&ttena (kirjalikult).

Palume aruannet tdiendada, et see vastaks ka formaalselt seadusega
satestatud nduetele.
MAANTEEAMET 30.05.2018 |11 Planeeringu seletuskirjas tuua védlja EhS § 71 kohane teekaitsevoond. Planeeringu joonistel on maantee kaitsevodndi piir esitatud. Jooniseid tdiendatakse vastavalt Teie
nr 15-2/18/21831-2 Planeeringu joonistele kanda teekaitsevoond koos kaugusega darmise markusele mddtjoontega. Planeeringu seletuskirja taiendatakse vastavalt Teie markusele.
soiduraja vdlimisest servast.

12 Kanda joonistele planeeritud objektide kaugused riigitee katte servast, sh Planeeringu jooniseid tdiendatakse m&dtjoontega vastavalt Teie markusele.
hoonestusala, parkla jms.

13 Planeeringu seletuskirja lisada: Planeeringu seletuskirja tdiendatakse vastavalt Teie markusele.

3.1. Riigitee kaitsevoondis on keelatud tegevused vastavalt EhS § 701g 2 ja §
72 1g 1, sh on keelatud ehitada ehitusloakohustuslikku teist ehitist. Riigitee
kaitsevoondis kehtivatest piirangutest voib kdrvale kalduda Maanteeameti
ndusolekul vastavalt EhS § 70 Ig 3.

14 Planeeringu seletuskirja lisada: Lahtuvalt asjaolust, et planeeringuala piirneb |Esmalt toome vilja, et siinkohal tuleb Idhtuda méaarusest ValisGhus leviva mira
riigiteega, tuleb planeeringu koostamisel arvestada olemasolevast ja normtasemed ja mirataseme md&tmise, madramise ja hindamise meetodid
perspektiivsest liiklusest pShjustatud hairingutega (mura, vibratsioon, (Keskkonnaminister 16.12.2016. a nr 71), mis ei reglementeeri aga té6stusaladeni jdudvat
Ghusaaste). Riigitee liiklusest p&hjustatud hairingute ulatust tuleb mira. Seda, kuna tootmise maa-alal kehtivad to6tervishoiu ja tédohutuse nduded, mis aga
planeeringu koostamisel hinnata ning planeeringu kehtestaja juba labiviidud uuringute jargi on ka tagatud (johtudes mh maanteest).
kaalutlusotsusel votta tarvitusele meetmed rahvatervise seaduse § 81g 2 p  |Siiski on tootmise ja maantee koosmdjusid arvestatud juba nt naabruses olevate elamute
17 alusel kehtestatud sotsiaalministri 04.03.2002.a maaruses nr 42 esitatud |korral. KSH aruande eelndus esitatud leevendusmeetmed, mis on kantud ka DP-sse
mira normtasemete tagamiseks. Planeeringu seletuskirjas kirjeldada ning arvestavadki juba koosmdjudega, mis tekivad tootmise poolt ja mida vdib lisaks
vajadusel naidata joonistel kavandatavad leevendusmeetmed ning suurendada maantee, mida siis leevendatakse vajalikus mahus.
planeeringu seletuskirja lisada selgitus, et tee omanik (Maanteeamet) on Planeeringu seletuskirja tdiendatakse vastavalt Teie markusele - tee omanik ei vota endale
planeeringu koostajat teavitanud riigitee liiklusest pohjustatud hairingutest |kohustusi rakendada meetmeid riigitee liiklusest pohjustatud hairingute leevendamiseks.
ning tee omanik ei vGta endale kohustusi rakendada leevendusmeetmeid
riigitee liiklusest pdhjustatud hairingute leevendamiseks planeeringuga
kasitletaval alal.

15 Planeeringu seletuskirja lisada: Planeeringuala sademevett ei tohi juhtida Sademevee drajuhtimise tdpne lahendus antakse planeeringu pShilahendusega. Teie

riigitee alusele maatiksusele, sh riigitee koosseisu kuuluvatesse
teekraavidesse.

markus vGetakse arvesse.




16 Planeeringu seletuskirja lisada: Maanteeamet ei vota endale kohustusi Planeeringusse lisatakse klausel vastavalt Teie markusele — Maanteeamet ei vota endale
planeeringuga seotud rajatiste valjaehitamiseks. Arendusetegevusega seotud [kohustusi planeeringuga seotus rajatiste valjaehitamiseks. Planeeringuga ei kaasne
riigitee laiendamise, uute ristmike kavandamise, jalgratta- ja jalgtee riigiteede laiendamist, uute ristmike kavandamist, jalgratta- ja jalgteede kavandamist,
kavandamise jne korral on nende projekteerimine ning vdljaehitamine KOV  [mistSttu puudub vajadus planeeringus selliste kohustuste kajastamiseks. Vastavalt PlanS §
kohustus (PlanS § 131 Ig 1). 131 Ig 1 on KOV kohustatud valja ehitada detailplaneeringukohased avalikuks

kasutamiseks ette ndhtud teed ja sellega seonduvad rajatised, haljastuse, valisvalgustuse
ning tehnorajatised. Antud planeeringuga ei ole hetkel ette nahud avalike teede ja rajatiste
kavandamist voi Umberehitamist, mistottu ei anta planeeringus ka kohustusi nende
rajamiseks.

17 Planeeringu seletuskirja lisada: 3.5. Planeeringu seletavas osas markida, et  [Planeeringu seletuskirja tdiendatakse vastavalt Teie markusele.
kdik arendusalaga seotud ehitusprojektid, mille koosseisus kavandatakse
tegevusi riigitee kaitsevoondis, tuleb esitada Maanteeametile ndusoleku
saamiseks. Tee ehitus projekte vBib koostada vaid vastavat padevust omav
isik (EhS § 24 Ig 2 p 2). Riigiteega liitumise v&i ristumiskoha imberehituse
korral (EhS § 99 Ig 3)
annab nduded projektile Maanteeamet ja riigitee aluse maaiksuse piires
véljastab tee ehitusloa Maanteeamet.

18 KSH-s kasutada riikliku teeregistri (http://teeregister.riik.ee) pbhiseid teede [KSH aruannet parandatakse vastavalt teie markustele.
numbreid ja nimetusi.

AS TARTU VEEVARK 19 Pole dra toodud planeeringuala kavandatavat veetarbimist; me ei saa 0U Tarmeko poolt tapsustatud vajalik igakuine vee hulk on 200-250 m3, planeeringut tapsustatakse
09.05.2018 hinnata, kas on vGimalik varustada veega ilma Uhisveevarki kahjustamata. vastavalt.

20 Pole dra toodud planeeringuala kavandatavat drajuhitavat reovee hulka; me |Arajuhitava reovee hulk tapsustatakse ja lisatakse planeeringusse.
ei saa hinnata, kas on vdimalik reovett dra juhtida ilma thiskanalisatsiooni
kahjustamata.

21 Pole dra lahendatud sademevee drajuhtimine; nii suure territooriumi puhul — [Planeeringuala sademevee koondamise, kogumise ja drajuhtimise lahendust tapsustatakse planeeringu
juhul kui kavatsetakse see suures osas kata kdvakattega pinnaga — ei pruugi |pdhilahenduse koostamisel. Planeeringut tuleb muuhulgas tdiendada vastava arvutuskaiguga, mis
piisata tiigist, eriti valingute ajal; tegu on maapinna vormiga, kus sajuvesi selgitab valingvihmade korral sademevee drajuhtimise siisteemi toimimist. Palume Tartu Veevargil teha
v&ib valingu ajal valguda teele ja kdrguslikult allpool asuvatele kinnistutele; [koosté6d planeeringu koostaja AB Artes Terrae OU-ga, et selgitada vélja sobivad lahendused
seletuskirjas olev info on puudulik ja ei véimalda seda hinnata. planeeringuala sademeveekanalisatsiooni lahendamiseks ja véljastada vastavad tingimused.

22 K&ik planeeringuala juurdepaasud peaksid olema haaratud planeeringu Sademevee drajuhtimise kavandamine vdljapool planeeringuala ei ole kdesoleva detailplaneeringu

alasse, sh nende teemaade sademevee drajuhtimine ja kditlemine;
territooriumile viiva tee sademevesi on juhitud Ghiskanalisatsiooni, mis tuleb
ka dra lahendada.

ilesanne. Planeeringuga tuleb tagada, et planeeringu realiseerudes ei halveneks
sademeveekanalisatsiooni toimimine tdnavatel valjapool planeeringuala. Vajadusel tuleb sademevee
arajuhtimiseks tdanavatel koostada eraldi projekt, tegemist ei ole detailplaneeringu kohustusliku
tegevusega. Palume Tartu Veevirgil teha koost6éd planeeringu koostaja AB Artes Terrae OU-ga, et
tapsustada kus on vajalik uusi torustikke planeerida ning kus asuvad liitumispunktid, et oleks vGimalik
hinnata, millises ulatuses on vajalik sademeveetorustik lahendada kdesoleva planeeringuga. Palume
valjastada selleks vastavad tingimused.




23 Lahendamata on planeeringuala labiva ning hoonestusala alla jaava Tehnovdrgu talumiskohustust ja Umberpaigutamist reguleerib Asjadigusseaduse rakendamise seadus §
veevOrgu imbertdstmine avalikesse tdnavakoridoridesse; planeerida 152, Kui planeeringus jaab torustik hoonestusala alal, siis tuleb planeeringuga lahendada
veeringvdrk, et tagada vee kvaliteet ja tuletSrjevee piisav olemasolu. UmbertGstetavate torude uued asukohad. Planeeringut tdiendatakse vastavalt jargmises etapis. Selleks,
Lahendamata on Aiandi tee kinnistute veevarustus (praegune torustik ldbib |et tagada veevérgu toimimine valjapool planeeringuala, palume Tartu Veevargil teha koost66d
planeeringuala) ning teiste kontaktalal asuvate kinnistute (Kollu tee 7, 11) planeeringu koostaja AB Artes Terrae OU-ga, et leida sobivad lahendused ja viljastada vastavad
tehnovorkudega varustamine. tingimused. Hetkel on tuletGrje veevarustus kavandatud ka planeeringualal asuvast tiigist. TuletGrje
veevarustuse lahendus tapsustatakse. Palume Tartu Veevargil teha planeeringu koostajaga koosto6d, et
selgitada vélja olemasolevate hidrantide véimakus.
Marek Anni, Margret Tippo, |24 Kollu tee. Planeeringult on nédha, te suurem osa raskeveokite liiklust hakkab [KSH aruande kohaselt vGib avalduda negatiivne mdju planeeringuga kavandatud Kollu tee suuremahulise
Ants Sirel, Markus-Stefan toimuma modda Kollu teed. See halvendab kindlasti kohalike elanike kasutuse t&ttu Tarmeko tootmisega seotud raskeveokite poolt. Esitatud planeeringulahenduses
Anni 19.06.2018 elukvaliteeti ja Kollu teel puudub jalakaijatele m&eldud tee. Vdideti siin, et puuduvad igasugused pohjendused valitud liiklusskeemi kohta. Planeeringu jargmises etapis tuleb anda
jalakdija saab ka liikuda mo6da Rapina mnt. dart, kuid tegelikus elus see nii ei |planeeringulahenduse pdhjendused kavandatud liikluskorralduse osas, et oleks vdimalik valitud
ole. Kollu teed kasutavad ka suur hulk koeraomanikke. Hetkel nad peavadki |liikluskorralduse lahendust hinnata.
moodda Kollu teed liikudes autode vahel laveerima. Onnetus ei ole enam Kollu tee darde kdnnitee rajamiseks on tehniline projekt koostatud. Vastavalt Luunja valla
kaugel. Kuna rasked palgiveokid kasutavad juba Kollu teed, siis olen mitmeid |lGldplaneeringule on Kollu teele kavandatud kergliiklustee. Antud planeeringus tuleb samuti Idhtuda Kollu
kordi ka ise autoga sdites sattunud intsidenti Kollu tee kurviosas. Nimelt ei  |tee tehnilisest projektist ja Luunja valla Gldplaneeringust. Luunja vallavalitsuse esialgsel hinnangul on
mahu kuidagi Gksteisest mé6duma seal kurviosas veok ja sdiduauto. Veok planeeringuga kavandatud liikluskorralduslike muudatustest tulenevalt vajalik rajada Kollu tee darde
lihtsalt keerates I6ikab seda kurvi nii suure raadiusega, et sdiduauto peab kergliiklustee. Peale avalikku arutelu, kui on laekunud I8plik tagasiside erinevatelt osapooltelt,
tagurdama ja véimaldama veokil p6érdemoment tksinda Idpetama. vaadatakse planeering veelkord ile ka Teie poolt viidatud aspektide osas, vajadusel lahendust
Kusagilt ma ei leidnud Kollu tee 11 kdnnitee lahendust v&i kas sellele on muudetakse ja taiendtakse.
tldse moeldud? Kollu teel kindlasti tulevikus suureneb jalakaijate hulk ja
seda tingib linnaldhedus/ehitustegevus.
Kollu tee 11 elanikud soovivad, et raskeveokite liiklus kdiks edasi médda
soojuse teed. Soojuse teel on olemas vastav infrastruktuur (jalgtee, valgustus
jne.) ja ei sega oma liiklemisega kohalikku keskkonda.
25 Hais. Meile jaab ikka arusaamatuks kas selle palgileotusbasseiniga voetakse [Lohna probleem tuleb lahendada olenemata antud detailplaneeringust. Tarmeko tootmiskompleksi

midagi ette voi ei vOeta. Pakutakse vilja igasuguseid lahendusi, aga see
ettevotte on tegutsenud juba selles kohas Ule kiimne aasta ja ikka on see
sama probleem Ghus. Kas jargmised kimme aastat jatkame sama
probleemiga? Kollu tee 11 kinnistule puhuvad valdavalt edela tuuled ja
seoses sellega see hais ka nii tugevalt meie kinnistule tuleb.
Haisuprobleem tuleb kaotada, ennem asjadega edasi minna ei saa.

I8hnaainete vahendamise tegevuskava kohaselt hakatakse tanavu augustis imber ehitama olemasolevat
palgileotusbasseini. Vastav tegevus on algatatud probleemi lahendamiseks ehk I6hnahdiringute
minimeerimiseks.




26 Mdra. Mira on jube, sest me ei oska selle kohta paremaid sdnu Gelda. See  [Detailplaneeringus kavandatud tegevuse keskkonnamdjude hindamise kaigus on planeeringualal ja selle
palgilaadur teeb ikka sellist mira, et 66sel ei tohiks kindlasti selline masin lahitimbruses, sh Kollu tee 11 kinnistu piiril Terviseameti poolt ldbi viidud mira mé&tmised
elumajade lahedal liigelda. Korrakaitseseaduse (§ 56) alusel kehtib dripdeval [(m6dtmispunktid on ndhtavad KSH aruande joonisel 4.3.2). KSH aruande kohaselt naitasid
606rahu 22.00 - 6.00 ni aga Luunja vallas see vist ei kehti, tuleb valja. Kell mddtmistulemused, et Kollu tee 11 piiril oli Gletatud nii pdevane kui 6ine mura piirvaartus (KSH aruanne
00.30 olen teinud isiklikult markuse sellel laadurijuhile, et ta sellise tegevuse [tabel 4.3.1.).

I6petaks. Miraolukorra tapsustamiseks ja leevendavate meetme véljaté6tamiseks on teostatud mira
Planeeringult on ndha, et tahate kuhjata mingisuguse pinnasevalli(5 meetri [modelleerimised. Aruandes on toodud leevendavad meetmed muratdkestuslahendite rajamiseks (KSH
kdrguse) Kollu tee 11 kinnistu ja Tarmeko vahele(see pinnasevall peaks ikka |aruanne joonised 4.3.4 ja 4.3.5). Kollu tee 11 kinnistul miraprobleemi leevendamiseks on ette ndhtud
maanteeni valja ulatuma). Kas see aitab miira leevendada? Kes seda miratdkkeseina rajamine pehme moobli tsehhi hoone pdhjakiilje Idhistel paikneva aspiratsioonikeskuse
garanteerib, et see vall aitab mira summutada. Seda saavutate te kindlasti, [juurde (mirasein nr 3 KSH aurande joonisel 4.3.3.-4.3.5, planeeringu seletuskiri pt 2.9 p 3). Samuti on ette
et Kollu tee 11 kinnistule enam Shtune paike ei paista. nahtud planeeringuala kirdepiirile 5 m kdrgune muratdke, milleks vdib kasutada 5 m kdrgust pinnasvalli
Tarmekol on ka veel vaja enda vorkaia asemel ehitada miratdkkeaed, et see |v&i kombineeritud lahendust pinnasvallist ja miraseinast (muratdke nr 2 KSH aurande joonisel 4.3.3.-
tdstuki kolin ei tuleks meieni ja ventilatsioonimira kaoks ka ara. 4.3.5, planeeringu seletuskiri pt 2.9 p 3). Tapne lahendus leitakse projekteerimisel. Planeeringus on vilja
Miratdkkeaed tuleks ehitada nii, et sellest ka midagi kasu oleks st. et tuleks [toodud, et miratdkkevalli projekteerimise faasis tuleb kaaluda ldbipaistvate seinte rajamist, et tagada
tellida projekt, teostada m&ddistustood ja kasutataks kvaliteetseid valgustingimused naaberkruntidel (seletuskiri pt 2.9 p 5). KSH aruande kohaselt on leevendavate
materjale). Nt.Rdpina mnt. ehitatud miratdkkeaed on varsti Gisna kasutu, meetmete rakendamise korral mirataseme alandamine Kollu tee 11 kinnistu
sest puit teatavasti kuivab kokku ja hetkel v3ib juba aialippide vahedest Guemaal tagatud nii olemasoleva olukorra kui ka detailplaneeringuga kavandatud olukorra puhul.
peaaegu napu labi torgata. Selline aed ei tdida oma eesmarki. Puit on kll Meetmed ndevad ette, et peale moratdkkerajatiste rajamist tuleb teostada miira hindamine, et hinnata
hea odav lahendus, aga tdhusus annab soovida. meetmete tShusust, enne ei ole lubatud planeeringukohast ehitustegevust krundil Pos 1 (planeeringu
Kui Kollu teel hakkavad raskeveokid liiklema intensiivsemalt, siis tuleb seletuskiri pt 2.9).
algatada veel eraldi teema miira summutamiseks. Tulenevalt KSH aruandest (Tabel 4.3.3) ei pdhjusta taiendav liikluskoormuse kasv Kollu teel 11 Suealal
paevase aja piirvaartuse tletamist. Veokite liikumine oisel ajal ei ole lubatud (seletuskiri pt 2.9 p 4). Peale
avalikku arutelu, kui on laekunud eeldatavalt maksimaalne v&imalik tagasiside erinevatelt osapooltelt,
vaadatakse planeering veelkord ile ka Teie poolt viidatud aspektide osas ja vajadusel ka lahendust
muudetakse ja taiendtakse.
Juhul, kui Teile tundub, et maantee darde rajatud mirasein ei tdida enam oma eesmarki (maantee
suunalt tulenev hairing Teie hoonete maanteepoolsele osale), tuleb teostada vastavad mdstmised.

27 Kemikaalid. Tarmeko ettevotted kasutavad enda tootmiseks rida KSH-s esitatud kaardid kajastavad muuhulgas vaid halvimaid situatsioone (tulenevalt ka harvadest
tervistkahjustavaid kemikaale (lakid, lahustid jne.). Tuulekaardi pealt on ilmastikuoludest), mis esinevad aasta jooksul harva, kuid millega peab kehtiva regulatsiooni p&hjal
naha, et ventilatsiooni kaudu lendlevad need kemikaali jaagid kdik Kollu tee |arvestama. Seega ei ole tegemist situatsioonidega, mis esineksid pidevalt ning m&jutaksid muuhulgas
11 ja naaber kinnistutele. Kuidas seda probleemi lahendada??? inimeste heaolu ja tervist negatiivselt maaral, mis nGuaksid tdiendavaid meetmeid. Vastavalt ka avalikul

arutelul selguva tagasiside alusel tdiendatakse ka nt KSH dokumentatsiooni lisaselgitustega.

28 Palgiplats. Kuhu tapselt tuleb tulevikus palgiplats? Sellest oleneb véga palju. [KSH on teostatud arvestades sellega, et palgiplats asub ka tulevikus olemasolevas kohas. Seda juba ka

Palgiplats tekitab tohutut mira(laadur), tolmab, pidev liikumine edasi-tagasi
(laadur, veokid) ja ei nde hea vilja.

Meie sooviks, et palgiplats (kasvdi osaline plats) tuleks kuhugi Soojuse tee
aarde (kus hetkel parkla asub), kus ei segataks elumaju. Soojuse tee dares ei
segaks palgid kedagi.

Lootspilli tee 1 kinnistul meie kindlasti palgiplatsi naha ei taha, sest meil
lihtsalt ei oleks véimalik enam miira t&ttu oma kodus elada.

pohjusel, et palgileotusbasseinid jadvad samale asukohale ning logistiliselt ja ka ressursikasutuslikult ei
ole mdistlik muid ehk elamutele ldhemaid asukohti kaaluda / rakendada. Senise asukoha jargi on ka
satestatud asjakohased meetmed KSH-s.

Elamutele Idhim ala ehk POS 1 on laoehitiste maa. KSH-s on ka selgitus, et kui nt Pos 1 alale soovitakse
tootmisehitisi, tuleb igakordselt Iabi viia keskkonnamdjude eelhindamised ja vajadusel m&jude hindamise
protseduurid. Esitatud tagasiside alusel kaalutakse dokumentide tdiendamist viisil, mis seab selle
kohustuse ka palgiplatsile, mille juurde kuuluvad palkide sorteerimisséimed.




29 Luunja vald kui oma vallaelanike eest seisja. Me ei nde hetkel mingisugust Elamine ja t60stus on selles piirkonnas alati koos eksisteerinud. Kdesoleva detailplaneeringu koostamise
tuge Luunja valla poolt selles Tarmeko asjas. See on ju kdigilegi selge, et juures viiakse 1abi pShjalik ja ulatuslik keskkonnamd&jude hindamise protsess eesmargiga leida
iksinda me suure ettevotte vastu voidelda ei jdua ja meid lastaksegi vOimalused, kuidas vdhendada tootmistegevusest tulenevaid negatiivseid mdjusid elamualadele. Sellised
allavoolu minema. Me oleme terve elu pingutanud ja oma kasinatest mojude hindamised ei ole tavapéarased igasuguste arendustegevuste juures, pigem erand.
vahenditest oma kodu Ules ehitanud. Muidugi teades, et meie kdrval on ju  [M&jude hindamised naitavad, kuidas Tarmeko t60stusest tingitud negatiivseid mdjusid on leevendavate
sotsiaalmaa ja sinna véga suurt ehitustegevust ei laiene. Kuid, sotsiaalmaast |meetmete abil voimalik minimeerida selliselt, et elamualadel tagatakse keskkonnanduete tditmine.
sai akki drimaa ja drimaast saab juba varsti toostusmaa. Seoses erinevate olemasolevate probleemide lahendamisega alustab ettevGte teadaolevalt tanavu
Kahjuks meie kinnistu véljavaated (nt. hind, atraktiivsus, elamisvaarsus) ja augustis I6hnaainete vahendamise meetmete elluviimist.
konkurentsivdime kahanevad selle toostusettevdtte tGttu margatavalt. EttevGte on avaldanud valmisolekut alustada ka muratdkkerajatiste ehitamist.
Toostuspiirkond olgu ikka eraldi ja elamupiirkond ikka eraldi kohas. Ajalooliselt antud piirkonnas kujunenud olukord, kus ldhestikku paiknevad elamualad ning
Elamumaal ja toostusmaal voiks ikka hea tava jargi jaada nii 100 m vahet. tootmistegevus, ei ole kindlasti positiivne.
Hetkel jadme oma koduga nagu lksikule saarele. Tootmistegevust ei ole vdimalik hetkel IGpetada. Kuid mistahes laiendamise kavandamisel kaalume vaga
Kollu tee 11 kinnistut piirab pdhjast Rapina maantee(suur liikluskoormus), p&hjalikult kdiki kaasneda vdivaid asjaolusid ning teostame vajalikul tasemel keskkonnamdjude
idast driettevote ja IGunast-ladnest Tarmeko. Kas teie arvates Luunja hindamise. Tootmise laienemine saab toimuda Uksnes juhul, kui rakendatakse vajalikke abindusid
vallavalitsus on see normaalne asjade kaik? vGimalike mdjude leevendamiseks.
Janno Rosenberg, Eino Jarv |30 Aiandi tee 12, 14, 16 juurdepaasuks tuleb kasutada olemasolevat teedevérku. Kinnistutel kulgev
avalikul arutelul 06.08.2018 kaaluda Aiandi tee 12 ja 16 juurdepaasu labi POS 1. olemasolev juurdepdasutee on eratee ja tldplaneeringuga ette nahtud kohalikuks maanteeks, so
avalikuks teeks. Valla seisukoht tapsustub!
Evelin Karjus, avalik arutelu |31 Arvestada ja parandada jooniseid ja vajadusel seletuskirjas sdnastust.
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DP joonistel erineva kdrgusega vallid paremini eristada




