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Salajase teabekogumise valdkonna kaalukus pdhiseaduslikkuse ja pragmatismi vaatenurgast
kasitlemiseks ei vaja pikemat sissejuhatust. Jalitustegevuse mdiste hdlmab ettekande méttes nii jalitus-
kui ka julgeolekuasutuste volitusi, mille rakendamisega kaasneb pdhidiguste piiramine.

Kas jalitustegevusest saab avalikult ra@kida, mis ulatuses see voimalik on ning kas avalik kasitlus on
uldse vajalik? Eesmark on vaadelda temaatikat laiemalt kui pohibiguste riive pdhjendatuse ja riive
mddduparasuse tasand uksikjuhul.

On paratamatu, et riigi saladuselooriga kaetud tegevus loob mudte ja toob aeg-ajalt kaasa kahtlustusi
vOi lausa sttdistusi volituste Ulemaarases kasutamises. Demokraatlikus digusriigis valitseb
uldpohimdtte tasandil iksmeel, et kdnealune valdkond peab olema kontrollitav (erimeelsused tekivad
jarelevalvesusteemi detailides). Seda pdhjendab vajadus valtida kasvdi teoreetilist voimu- ja
teabekontsentratsiooni ohtu. Ainult digusliku regulatsiooni korrastamisega piirduda ei saa. Omaette
tahendust omab jarelevalvesusteemi vastavus Euroopa standardile rahvusvahelise koostod puhul
(rahvusvaheline usaldusvaarsus).

Kindlustunnet loovad sdltumatu ja erapooletu (toimiv) jarelevalvesiisteem ning avalikkuse teadlikkuse
tdstmine. Milliseid sBnumeid jarelevalvajad praktikas avalikkusele edastavad vdi edastamata jatavad ja
kuidas see mdjutab usaldust jalitus- ja julgeolekuasutuste vastu?

Mainimist leiavad 2013. aastal joustuvad asjakohased muudatused kriminaalmenetluse seadustikus
ning hiljutised Euroopa Inimdiguste Kohtu lahendid, samuti tuuakse mdned ndited teiste riikide
jarelevalvepraktikast.



