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Kehtiv olukord pankrotimenetluste finantseerimisel:

1.

Kehtib esmane pdhimdte, et pankrotimenetluse kulud kaetakse volgniku alalise maksejouetuse
tuvastamise korral volgniku arvel ja seda enne valjamakseid pankrotivblausaldajatele.

Vaga paljudes pankrotimenetlustes ei jatku aga vara isegi pankrotimenetluse kulude katteks,
mistdttu pankrotimenetlus 16peb pankrotti valja kuulutamata raugemise téttu. Enamus juhtudel
ei kasuta volausaldajad vdimalust teha menetluskulude katteks ettemakseid saavutamaks
pankroti valjakuulutamist.

Kui pankrotiavalduse esitab vdlausaldaja, siis finantseeritakse menetlust volgnikul vara
puudumisel pankrotiavalduse esitanud vdlausaldaja arvel. Kui pankrotiavalduse esitab volgnik
ise, siis ei saa kohus pankrotiavalduse algsest menetlemisest keelduda ka siis, kui on eeldada,
et menetluskulude katteks volgnikul vahendeid ei piisa.

Riigi abi pankrotimenetluse kulude katmisel:

1.

Kui volgniku avalduse alusel alustatud pankrotimenetlus I6petatakse raugemisega pankrotti
valja kuulutamata, voib riigi vahenditest hlvitada ajutise halduri tasu ja kulutusi kuni 6200
krooni! (lisandub sotsiaalmaks, PankrS § 23 Ig 4).

Kui kohus on kuulutanud pankroti valja PankrS § 171 16ikes 1 ! alusel (flusilisest isikust vdlgnik
on esitanud kohtule kohustustest vabastamise avalduse), v6ib kohus méaarata haldurile tasu
ajutise halduri tasu reguleeriva PankrS § 23 I6igete 1-3 alusel ja selleks v6ib kohus maarata
menetlusabi andmise. Menetlusabi taotluse vdib esitada ka haldur (PankrS § 65 Ig 11).

Kui haldur esitab hagi vdlgniku asemel, siis vdib ta esitada uldistel alustel taotluse riigipoolse
menetlusabi andmiseks riigildivu jm menetluskulude tasumiseks ( TsMS §-d 180-183).

Kas riigi menetlusabi on Uldse vajalik?

1.

Kaasaegset pankrotimenetlust koos sdltumatu halduriga ei ole vdimalik 1&bi viia nii, et kulusid ei
teki.

Pankrotimenetluse eesmargiks ei ole Uksnes vblausaldajate nduete parim rahuldamine, vaid ka
vOlgniku maksejouetuse pdhjuste valjaselgitamine — st ka llhikese ( nn ajutise halduri
perioodiga) menetluse kéigus peaks kohus suutma eristada kurteo voi raskete
juhtimisvigadega pdhjustatud pankrotid tlejaanutest. .

3. Riigi kulusid, sh kulusid menetlusabile ei ole vimalik kokku hoida taiendavate kohustuste

panemisega pankrotiasja menetlevale kohtule.

1 Ca 400 EUR-i



Kas ja mida peaks muutma riigi menetlusabi andmisel maksejouetusmenetlustes?

1.

Teatud liiki halduri hagid (naiteks tagasivditmise hagid, hagid juhatuse likme vastu kahju
hivitamiseks) vdiksid olla hagi esitamisel kas tldse riigildivu vabad (nii oli see kuni 1.
Jaanuarini 2006) v6i maaratud 16ivu maksimaalne tlempiir.

Tuleks maarata selged minimaalsed ndudmised ajutise halduri tegevusele ja tema
aruandlusele olukorras, kus ajutise halduri tasu ja kulud kuuluvad hivitamisele riigi menetlusabi
korras.

Kui pankrotimenetluses iimnevad selgelt kuriteo tunnused, vdigniku esindajad ei ole
kattesaadavad, puuduvad vahendid menetluskulude katteks, siis peaks kohtu kuriteo teatele
jargnema ka efektiivne kriminaalmenetlus (ja miks ka mitte prokurdri osalemine
pankrotimenetluses)

4. Laialdane flUsiliste isikute (kohustuslik) kohtueelne vélandustamine riigi vahendite abil

Vdimalikke muid lahendusi:

Riiklikud pankrotihaldurid
Pankroti ombudsman



