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1. Lahteullesanne ja metoodika

Eestis, eelkdige saartel ja lddnerannikul on sugisese linnurande ajal hakanud toimuma
sdastva jahinduse pdhimdtetega vastuolus olev ja ebaeetiline linnujaht. Eelkdige puudutab
selline jaht Eestis sugisrande ajal peatuvaid randveelinde, keda jahitakse luhikese perioodi
jooksul suurel hulgal, sageli vaikese arvu maaomanike ning jahikorraldajate ja nende poolt
kokku pandud jahiseltskondade poolt. Selle nahtuse Uheks pdhjuseks on suurenenud
jahiturism Eestisse teistest EL litkmesriikidest.

Meedias ilmunud teadete andmetel kasutavad eelkirjeldatud ebamdistliku ja ebaeetilise jahi
korraldajad uhelt poolt ara kehtiva &iguse poolt pakutavaid vdimalusi jahipidamiseks, ent
leiab aset ka rikkumisi, nt kasutatakse keelatud peibutusvahendeid, keelatud jahipidamise
vahendeid jne. Probleemist ollakse teadlikud juba mitu aastat, ent selle kordumine igal
sugisesel linnujahihooajal on téstatanud kusimuse, kas kehtivad piirangud linnujahile ning
selle jdustamise meetmed (sh vastutus rikkumiste eest) on piisavad.

Seejuures on jahipidamine eelkirjeldatud viisil tekitanud Uhiskonnas tugeva negatiivse
vastukaja. Eesti Omitoloogiauhingu poole on korduvalt pdordunud nii kohalikud elanikud,
suvemajade omanikud, loodusturismi korraldajad kui ka lihtsalt kodumaa looduse
hoidmisest hoolivad inimesed, kes kdik on avaldanud oma hukkamdistu ja noérdimust
ebaeetilise jahipidamise vastu. Sellisel viisil jahipidamise on hukka modistnud ka Eesti
Jahimeeste Selts', kes on réhutanud, et tegevus on vastuolus seltsi poolt vastu voetud
jahinduse hea tavagaz.

Kaeoleva analuusi eesmargiks on selgitada kehtivas diguses (eelkdige jahiseaduses (JahiS) ja
selle rakendusaktides) satestatud linnujahi regulatsiooni vastavust kdérgemalseisvatele
Oigusaktidele ja nende piisavust eelkirjeldatud probleemidega edukalt tegelemiseks.
Piirangute piisavuse all modistetakse siinkohal nii diguslike kaitumisreeglite piisavust kui ka
nende reeglite taitmist tagavate kontrolli- ja sanktsioonimeetmete piisavust probleemide
lahendamiseks ja ennetamiseks. Analuus ei kasitle uksikute linnulitkide looduskaitselist
seisundit ega muid linnujahiga seotud probleemkohti nagu arvatav plithaavlite ebaseaduslik
kasutamine linnujahil, jahilindude seire korraldus jms.

Analuusi koostamisel on lahtutud seisuga 26.11.2016. a avalikult kattesaadavatest
materjalidest. Analuusi koostasid SA Keskkonnadiguse Keskuse juristid Siim Vahtrus ja Kadi-
Kaisa Kaljuveer. Analuus on koostatud Eesti Ornitoloogiathingu tellimusel ja osaliselt
rahastatud EKO sihtkapitali poolt.

LVt nt EJS presidendi ja tegevusjuhi 2015. a poédrdumist: http://www.ejs. ee/ejs-presidendi-margus-puusti-ja-

tegevjuhi-tonis-kortsu-avalik-poordumine-eesti-jahimeeste-poole-linnujahi-korraldamise-osas/ ja

http://www.ejs.ee/kutsume-ules-linnujahil-jargima-eesti-jahinduse-linnujahi-hea-tava-ja-seadusandlikke-akte/

% hittp://www.ejs.ee/eesti-jahinduse-hea-tava/, mh naeb hea tava ette, et kuttida ei tohiks rohkem linde, kui sina ise

ja sinu jahisdbrad vajavad, kunagi ei tohiks huupi tulistada lendavaid linnuparvi, haavatud linnud tuleks kindlasti
ules otsida jne.
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2. Linnujahi regulatsioon kehtivas diguses

Peamisteks digusaktideks, mis Eestis linnujahi pidamist reguleerib, on jahiseadus (JahiS) ja
selle alusel antud maéarused. JahiS § 1 1g 2 satestab seejuures, et JahiS kohaldatakse
kaitstavatel loodusobjektidel (hoiualad, kaitsealad jne) kui looduskaitseseadus (LKS) v&i selle
alusel kehtestatud kaitsekord ei satesta teisiti. LKS § 30 Ig 2 p 1 ning § 31 1g 2 p 9 kohaselt on
uldreeglina kaitseala siht- ja piiranguvodndis keelatud, samas voib kaitse-eeskirjaga jahti
mdlemas vodndis siiski lubada. Seega vOib teatud piirkondades olla jahipidamine
taiendavalt reguleeritud (piiratud) ka LKS alusel.

2.1. Veelindudele jahi pidamise korraldus

Loomad ja linnud, kellele tohib jahti pidada, jaotakse kehtiva, 1. juunil 2013. a joustunud
JahiS kohaselt vaike- ja suurulukiteks. Vaikeulukite loetelu on kehtestatud KeM maaruse
.Jahieeskiri” lisas. Vaikeulukiteks loetakse mh hulk haneliste seltsi kuuluvaid veelinde:

e rabahani (Anser fabalis);

¢ hallhani (Anser anser);

e suur-laukhani (Anser albifrons);

e kanada lagle (Branta canadensis);
e valgepdsk-lagle (Branta leucopsis);
e viupart (Anas penelope);

e raakspart (Anas strepera);

e piilpart (Anas crecca);

e sinikael-part (Anas platyrhynchos);
e soopart (Anas acuta);

e ragapart (Anas querquedula);

e luitsnokk-part (Anas clypeata);

e punapea-vart (Aythya ferina);

e tuttvart (Aythya fuligula);

e mustvaeras (Melanitta nigra );

e sOtkas (Bucephala clangula).

Kehtiva jahiseaduse kohaselt vdivad loomade kuttimise mahtu reguleerida: a) maaomanik,
b) jahipiirkonna kasutaja v&i c) Keskkonnaamet. Alljargnevalt on erinevate isikute rolli
tapsemailt selgitatud.

Kuttimise mahu reguleerimine maaomaniku poolt

Kehtiva JahiS § 6 p 1 kohaselt on vaikeulukitele jahi korraldamine omal maal maaomaniku
diguseks. JahiS § 6 p 3 kohaselt on maaomanikul ka &igus seada oma maal jahipidamiseks
tingimusi voi jahipidamine taielikult keelata.

JahiS § 22 1g 3 p 1 kohaselt otsustab maaomanik oma kinnisasja piires mh ka vaikeulukite
kuttimise mahu. Seejuures ei ole ei JahiS-s ega selle alusel antud maarustes tapsustatud,
millistest kriteeriumitest lahtudes maaomanik vaikeulukite kuttimise mahu kindlaks méaarata
voib, st uldjuhul on kuttimise maht maaomaniku vaba voli.

Seejuures on jahipiirkondadesse kuuluvatel aladel maaomaniku soov kuttimise mahu osas
otsustavaks. Vastavalt JahiS § 40 lg-tele 4 ja 5 on jahipiirkonna kasutaja kohustatud

® https://www riigiteataja.ee/akt/115072016002
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maaomanikule voi tema poolt maaratud isikule valjastama jahiloa vaikeulukite kuttimiseks,
kusjuures kuttida lubatud jahiulukid (nende liigi) méaarab maaomanik.

Kuigi neist satetest el tulene Uheselt, nagu oleksid vastavad digused vaid eraomanikel, ei ole
selles osas riigile kuuluvate kinnisasjade puhul kindlaks maératud selget otsustuskorda.
JahiS § 25 lg 1 viitab vaid, et riigivara valitseja otsustab, kes s6lmib jahipiirkonna kasutajaga
lepingu maa jahipidamiseks kasutamise kohta (seega vdib seda otsustada nii riigivara
valitseja kui ka maad rentiv isik). Leping jahipiirkonna kasutajaga voib pdhimétteliselt
sisaldada ka piiranguid kutitavate ulukite arvule véi valistada mdne uluki kuttimise taielikult.

Kuttimise mahu reguleerimine jahipiirkondade kasutajate poolt

Jahipiirkondade kasutajatel on JahiS § 22 lg 3 p 2 kohaselt &igus kindlaks maarata
vaikeulukite kuttimise maht vastavas jahipiirkonnas, arvestada tuleb vaid maaomanike
seatud piirangutega. Seejuures ei ole seaduses satestatud, millistest kriteeriumitest peaks
jahipiirkonna kasutaja kuttimise mahu madramisel ldhtuma ning tehtud otsus
haldusorganite poolset heakskiitu ei vaja.

Jahipiirkonna kasutajate poolt kindlaksmaaratud kuttimise mahu piiresse jadmise tagamine
voib praktikas samas olla keeruline, seda just olukorras, kus piirkonda jaavad maaomanikud
vOi nende maaratud isikud aktiivselt jahiga tegelevad. Esiteks ei ole jahipiirkonna kasutajatel
mingit alust keelduda maaomanikule tema kinnistul soovitud mahus jahiloa valjastamisest
(vastupidi, selle tegemata jatmine on karistatav JahiS § 63 kohaselt). Teiseks saab
jahipiirkonna kasutaja maaomanike poolt kutitud vaikeulukite isendite arvu teada alles
jahiaasta 16ppedes, kui talle jahiluba tagastatakse.

Kuttimise mahu reguleerimine Keskkonnaameti poolt

Kasutusse andmata jahipiirkonnas véi jahimaal ja avaliku veekogu osas, mis jaab valjapoole
jahipiirkonda, samuti jahipiirkonnaga liitmata kaitstaval loodusobjektil annab jahilube valja
Keskkonnaamet. JahiS § 23 1g 5 alusel antud maéruse kohaselt otsustab Keskkonnaamet
sellistel aladel kutitavate ulukite arvu. Arvestades JahiS § 22 1g-s 3 satestatud reeglit, on
erakinnistutel ja vaikeulukite osas samas siiski siduvaks maaomaniku maaratav
kuttimismaht. Riigile kuuluvatel maadel saab Keskkonnaamet juhinduda riigi kui
maaomaniku esindaja tahtest kuttimismahu osas ning kui see ei ole valjendatud, on
pdhimdtteliselt vdimalik ka vaikeulukite puhul erinduetena maarata kindlaks ulukite arvu.

JahiS § 22 1g 4 néaeb lisaks ette, et kutitavate vaikeulukite mahu osas on Keskkonnaametil
(KeA) &igus seada lisapiiranguid ja tingimusi lahtudes LKS § 49 alusel kehtestatud liigi kaitse
vdi ohjamise tegevuskavast. Kaesoleval ajal seda mehhanismi kirjeldatud probleemi
lahendamiseks siiski kasutada ei saa, kuna uhegi vaikeulukite hulka kuuluva hanelise
kaitseks pole liigi kaitse tegevuskava kehtestatud.

Kokkuvétvalt puuduvad riigil tanasel paeval head mehhanismid vaikeulukite, sh veelindude
kuttimise mahu reguleerimiseks. Analuusi koostamise ajal puuduvad eraisikutele kuuluvatel
kinnistutel sekkumisvdimalused kutitavate isendite arvu reguleerimiseks seejuures taielikult.

2.2.Jahi pidamise &igus

Kehtiva JahiS kohaselt tdendavad vaikeulukitele jahi pidamise digust kehtiv jahitunnistus ja
jahiluba.

Jahitunnistuse eesmark on tdendada isiku oskust jahti pidada. Jahitunnistus antakse
vahemalt 16-aastasele isikule, kes on labinud jahindusalase koolituse ja edukalt sooritanud
jahiteooriaeksami ning juhul, kui soovitakse ka jahitulirelva kasutamise digust, siis on vajalik
sooritada laskekatse®. Valisriigis antud kehtiva jahitunnistusega isikule antakse Eestis

* Lahemalt reguleerib jahitunnistuse andmise korda KeM maarus nr 25.
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jahipidamiseks vajalik jahitunnistus ilma koolitust ja eksamit labimata vastava taotluse
alusel.

Jahitunnistuse valjastamisest on eelnimetatud eelduste taitmise korral vdimalik keelduda
vaid juhul, kui isikult on kohtu poolt karistusena ara vOetud jahipidamise digus® voi isiku
jahipidamisdigus on kohtu poolt peatatud seoses lapsele elatise maksmisega®.

Jahiluba annab jahitunnistusega isikutele diguse pidada ulukitele jahti. Nagu eelpool valja
toodud, on kinnistuomanikul digus oma kinnistu piires otsustada, milliseid vaikeulukeid (ja
kui palju) kuttida ning jahipiirkonna kasutaja on kohustatud talle v&i tema maaratud isikule
vastavate ulukite kuttimiseks jahiloa andma. Muudel aladel annab jahiloa Keskkonnaamet.
Seejuures ei méaarata vaikeulukite kuttimise loal uldjuhul kindlaks kuttida lubatud ulukite
arvu, margitakse vaid kuttida lubatud liigid.

2.3. Arvepidamine ja kontroll kutitud ulukite ule

JahiS § 41 kohaselt toimub arvepidamine kutitud ulukite arvu ule jahiloa abil. Uluki tabamise
korral tehakse jahiloale vastavasisuline maéarge. Kui suurulukite puhul tuleb marge teha
vilvitamata parast uluki haavamist vdi surmamist, siis vaikeuluki jahi puhul tuleb marked
teha alles jahipaeva 16pus. Jahiloale marke tegemata jatmine on karistatav vaarteona.

Jahilubade andjad saavad teatud piirkonnas kutitud ulukite kohta andmeid koondada selle
labi, et jahiluba tuleb selle kehtivuse 18ppedes tagastada. Nagu eelpool méargitud, on loa
kehtivusaeg kinnistuomaniku poolt oma kinnistul véaikeulukeid jahtides isiku méaarata ja véib
kehtida terve jahiaasta, muudel puhkudel otsustavad loa kehtivuse jahipiirkonna kasutaja ja
Keskkonnaamet. Seega on 16plikud andmed kutitud veelindude isendite arvu kohta véimalik
saada alles jahiaasta 1&ppedes.

2.4.Jahi pidamise tdiendavad piirangud

Lisaks sellele, et maaomanikul ja tema volitatud isikul peavad ka oma kinnistul jahti pidades
olema jahitunnistus ja jahiluba, tuleb neil veelindude jahtimisel jargida ka erinevaid muid
jahiseaduses jt digusaktides satestatud piiranguid, nt jahipidamisvahenditele (JahiS § 24 1g
1), jahipidamisviisidele (JahiS § 24 1g 2 ja jahieeskiri), keelatud on plithaavlite kasutamine
(JahiS § 26 1g 7) ning jargida tuleb jahieeskirja §-s 3 satestatud linnujahi jahiaegu. Keelatud
on elektrooniliste peibutusvahendite kasutamine (JahiS § 30 1g 1).

2.5.Sanktsioonid jahindusalaste reeglite rikkumise eest

Jahindusalaste reeglite jargimise ule teostab riiklikku jarelevalvet Keskkonnainspektsioon
(KKI). Korrarikkumiste toérjumiseks on KKI-1 &igus teha ettekirjutusi ning nende taitmata
jatmise korral kohaldada sunniraha ulemmaaraga 32 000 eurot.

Jahiuluki ebaseadusliku hukkamise eest on ette nahtud ka tekitatud kahju htivitamine riigile.
Veelindude osas on kahjumaarad vahemikus 20-40 eurot isendi kohta.

JahiS 8. peatukk satestab lisaks eeltoodule jahindusalased vaarteokoosseisud ja neile
vastavad karistused. Karistatavad on nii jahipidamine ndutavate dokumentideta, keelatud
vahendiga ja viisil, samuti keelatud ajal ja kohas. Eelnimetatud rikkumiste eest on ndudeid
rikkuvat konkreetset isikut véimalik karistada nii rahatrahvi kui arestiga.

® Jahipidamise &iguse saab karistusseadustiku (KarS) § 52 kohaselt kohtu poolt lisakaristusena ara vétta siis, kui
kuttimisega on tekitatud oluline kahju keskkonnale (KarS § 361), diguse saab ara votta kuni kolmeks aastaks.

® Taitemenetluse seadustiku § 177% kohaselt v&ib seda teha juhul, kui isik ei ole maksnud kolme kuu jooksul
korraparaselt elatist ning kohtutéituril ei dnnestu seda sisse nduda vdlgniku vara arvelt, parast kohtu poolt
hoiatamist.
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Jahidiguse ara votmine ja peatamine on kaesoleval ajal voéimalik vaid kohtu otsusega, kas
lisakaristusena jahinduete rikkumisega keskkonnale olulise kahju tekitamise korral voi
elatise maksmise ndude rikkumise korral.

3. Veelindude jahi piiramise diguslikud alused

Veelindude jahi piiramiseks v3ib olla nii pragmaatilisi kui ka &iguslikke kaalutlusi. Kdesolevas
peatukis anname luhida Ulevaate sellest, millised jahiseadusest uldisemad voi kdrgemad
Oigusaktid annavad Uldse aluse veelindude jahi piiramiseks ning millised on seadusandja
kohustused selles kusimuses. Lahemalt analutsime veelindude jahi seoseid Eesti Vabariigi
pShiseaduse, EL nn linnudirektiiviga’, ning Aafrika ja Euraasia randveelindude kaitse
kokkuleppega®. Analllsi eesmark on luua alus hindamaks, kas kehtivat regulatsiooni vdib
pidada piisavaks ka &iguslikust aspektist.

3.1. Pdhiseadus

Pohiseaduses reguleerivad looduskeskkonna kasutust ja kaitset § 5 ja § 53. Kuna kaesolevas
td66s Kkasitletava probleemistiku Uheks tahuks on ka omandidiguse teostamine, on
asjakohane kasitleda ka seda digust reguleerivat pdhiseaduse § 32.

Pdhiseaduse § 5 sétestab, et Eesti loodusvarad ja loodusressursid on rahvuslik rikkus, mida
tuleb kasutada saastlikult. PShiseaduse kommenteeritud valjaande9 kohaselt tuleneb sellest
sattest riigile kohustus kujundada looduskeskkonna saastlikku ja avalike huvide kohast
kasutamist tagav &iguslik reziim (§ 5 komm, p 1). Seejuures on paratamatu, et selline reziim
voib piirata isikute diguseid, sh omandidigust. ,Loodusvarad ja loodusressursid” hdlmavad
endast kdiki keskkonna pohilisi elemente, sh veelinnuliike ja nende liikide isendeid (vt ka § 5
komm, p 3). Riigi kohustuse olemasolu ja ulatus ei sdltu otseselt sellest, kas kaitstaval
loodusvaral v&i ressursil on majanduslik vaartus voi ei, kaitset vajavad ka majanduslikku
téhtsust mitteomavad liigid (vt ka § 5 komm, p 4.1.).

Pohiseaduse § 53 satestab isikute keskkonnakaitse alased pdhikohustused, milleks on elu- ja
looduskeskkonna saastmine ja keskkonnale kahju tekitamise korral kahju huvitamine.
Pohiseaduse kommentaaride kohaselt on looduskeskkonna (sh linnuliikide) saastmise
kohustuse naol tegemist isikute avalik-Gigusliku kohustusega. Kohustus on kull ka
pShiseaduse sdnastuses realiseeritav, ent vajab tulemuste saavutamiseks kommentaaride
koostajate hinnangul tapsustamist eriseadustes (vt § 53 komm, p 4 ja p 6). Kohustuse
tapsustamisel tuleb silmas pidada proportsionaalsuse pdhimdtet ja meetme modju
uksikisikute teistele pdhidigustele. Hairingute valtimist saab isikult nduda ulatuses, mida ta
on véimeline taitma (vt § 53 komm, p 6.2).

Linnujahi igasugune piiramine, sh kehtivas diguses, piirab maaomanike omandidigust, mis
on satestatud pdhiseaduse §-s 32. Samas ei ole omandidigus oma olemuselt piiramatu, vaid
seda vOib erinevate (liht-)seadustega piirata. Seejuures on Riigikohus oma praktikas
jarjepidevalt asunud seisukohale, et Uldjuhul v&ib omandidigust piirata mis tahes eesmargil,
mis ei ole pdhiseadusega vastuolus (RKPJKo 17.04.2012, 3-4-1-25-11, p 37; RKTKm
13.05.2003, 3-2-1-49-03, p-d 33-34). Arvestades, et jahipiirangute aluseks on pdhiseaduses
f-des 5 ja 53 satestatud riigi ja uksikisiku kohustused, on omandidiguse piiramine sel

7 Euroopa Parlamendi ja néukogu direktiiv 2009/147/EU, 30. november 2009, loodusliku linnustiku kaitse kohta -
EUT L 20, 1k 7-25.

8 Aafrika ja Euraasia randveelindude kaitse kokkulepe - ELT L 345, 8.12.2006, lk 26-72.

° Madise, U. jt (toim). Eesti Vabariigi pdhiseadus. Kommenteeritud valjaanne.

Kolmas, tdiendatud véljaanne. Tallinn: Juura 2012.
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eesmargil pdhimdtteliselt vdimalik. Konkreetse piirangu puhul tuleb aga hinnata selle
proportsionaalsust.

3.2.EL linnudirektiiv

EL linnudirektiiv reguleerib kdigi EL lilkkmesriikides leiduvate looduslike linnuliikide kaitset.
Uldkohustusena, mis kehtib k&igi linnuliikide suhtes, naeb direktiivi artikkel 2 ette, et
liikkmesriigid peavad v&tma vajalikke meetmeid liikide arvukuse hoidmiseks teatud tasemel.

Linnudirektiiv ei keelusta linnujahti taielikult — artikkel 7 1g 1 kohaselt v&ib lisas II loetletud
likkidele siseriiklike &igusaktide kohaselt jahti pidada. Seejuures tuleb aga litkmesriikidel
tagada, et jahipidamine ei ohusta nendele liikidele levikualal nende kaitsmiseks tehtud
joupingutusi. Art 7 1g 4 tapsustab veel, et liikmesriigid peavad tagama, et jahipidamine jargib
asjaomaste linnulilkide mdistliku kasutamise ja nende arvukuse &koloogiliselt
tasakaalustatud piiramise pdhimotteid. Artikkel 8 ja lisa IV keelavad teatud puugi- ja
transpordivahendite kasutamise linnujahil.

Eestis vaikeulukite nimekirja kuuluvate liikide kasitlus EL linnudirektiivis on esitatud tabelis 1.

3.3. Aafrika ja Euraasia randveelindude kaitse kokkulepe

Aafrika ja Euraasia randveelindude kaitse kokkulepe (nn AEWA-lepe) on rahvusvaheline
lepe, millega Eesti Uhines 2008. aastal. Leppe eesmargiks on kaitsta Aafrika ja Euraasia
regioonis esinevaid randveelinde, eesmargi taitmiseks on lilkkmesriikidele ette nahtud
mitmeid kohustusi.

Leppe artikkel III 16ike 2 punkti b kohaselt peavad leppega littunud riigid mh tagama, et
sellel leppe lisas I loetletud randveelindude kasutus pdhineb nende &koloogiliste vajaduste
kohta kaivatel parimatel vdimalikel teadmistel ning on nii likkide kui neid toetavate
Okosusteemide seisukohalt jatkusuutlik. Eestis vaikeulukiteks nimekirja kuuluvate
veelindude kasitlus AEWA-leppes on esitatud tabelis 1.

Tabel 1. Vaikeulukitest veelindude kasitlus EL linnudirektiivis ja AEWA-leppes

Véikeulukite hulka kuuluv | Kuulub EL linnudirektiivi II | AEWA leppe III lisa

linnuliik lisasse (jahiliigid)? (jah/ei) A kaitstavad asurkonnad,
jaht lubatud erandina
rahvusvah. kaitse
tegevuskava alusel ja kui riik
v&i EL on kusinud erandi
B kasutamist tuleb
reguleerida, et sailitada voi
saavutada asurkonna
soodne seisund
C jaht lubatud

rabahani (Anser fabalis) jah A - alamliik A. fabalis fabalis
C - alamlik A fabalis
rossicus

hallhani (Anser anser) jah C

suur-laukhani (Anser | jah C

albifrons)

kanada lagle (Branta | jah voorlitk

canadensis)

valgepdsk-lagle (Branta | ei C

leucopsis)

viupart (Anas penelope) jah C

raakspart (Anas strepera) jah C

piilpart (Anas crecca) jah C
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sinikael-part (Anas | jah C
platyrhynchos)

soopart (Anas acuta) jah C
ragapart (Anas querquedula) | jah C
luitsnokk-part (Anas | jah B
clypeata)

punapea-vart (Aythya ferina) | jah B
tuttvart (Aythya fuligula) jah C
mustvaeras (Melanitta nigra) | jah B
sotkas (Bucephala clangula) | jah C

4. Linnujahi piirangute piisavus

4.1. JahiS satestatud kaitumiseeskirjade piisavus kdrgemalseisvate
Oigusaktide valguses

Kehtiv veelindude jahi regulatsioon, eriti just kutitavate lindude hulga mdaaramise osas,
tekitab kahtlusi, kas Eesti seadusandja on ette nainud piisavalt tdpsed ja tdhusad reeglid, et
tagada oma kohustusi, mis tulenevad pdhiseadusest, EL linnudirektiivist ning
rahvusvahelisest nn AEWA-leppest. Nimetatud kolm &igusakti panevad Eesti seadusandjale
kohustuse kehtestada &iguslikud reeglid, mis tagavad veelindude jahi ldhtudes avalikest
huvidest ning teevad seda saastval, okoloogiliselt tasakaalustatud ja jatkusuutlikul moel.

Nende kohustuse taitmisel on Eesti riigil teatav otsustusruum. Samas tuleneb erinevatest
jahiseadusest kdrgemalseisvatest ja selle suhtes ulimuslikest digustloovatest aktidest theselt
ja selgelt, et riigil on kohustus satestada reeglid, mis:

a) vbéimaldavad saada Ulevaate kutitavate lindude hulgast ning;

b) lahtudes avalikest huvidest laiemalt v&i konkreetsemalt uUksikute linnuliikide
arvukuse sailitamise vOi kasvatamise huvidest vdimaldavad vajadusel lindude
kuttimist (nil kuttimisviiside kui mahu osas) tdhusalt reguleerida, ja vajadusel
piirata.

Téanasel paeval kehtiv regulatsioon nendele nduetele ei vasta. JahiS § 6 p 1 koosmdjus JahiS
§ 22 lg 3 p-ga 2 raskendavad oluliselt linnujahile mahuliste piirangute kehtestamist. Ka juhul,
kui k&igil riigile kuuluvatele kinnistutel veelinnujaht taielikult keelata, ei ole tagatud, et
eramaadel toimuv jaht on avalike huvidega kooskdlas, jatkusuutlik, mdistlik ning lahtub
Okoloogilistest kriteeriumitest. JahiS § 22 lg 4 kull annab teatud v&imaluse seada
kuttimismahule lisapiiranguid liigi kaitse tegevuskavaga, ent seda vdimalust el ole tanasel
péeval kasutatud ning seotud halduskoormuse tottu el saa seda pidada ka piisavalt
paindlikuks ja tdhusaks meetmeks.

Isegi eeldusel, et praegu kutitakse Eestis veelinde nende asurkondade sailimist mitte
kahjustavas mahus (st jaht on saastlik), ei lahenda senise olukorra jatkumine vastuolu
avalike huvidega.

42.JahiS satete piisavus praktikas esinevate probleemide
lahendamiseks

Oigusraamistiku t&husus séltub lisaks kehtestatud kaitumisreeglitele sellest, kuivérd tdhusad
on nende rikkumiste korral kohaldatavad sanktsioonid. Uhelt poolt on kehtivate reeglite
rikkumise eest kull ette nahtud erinevad sanktsioonid, ent see Uksi el tahenda, et reeglid on
piisavad praktikas esinevate probleemide ennetamiseks ja lahendamiseks. Oluline on ka see,
kas rikkumisi on v&imalik tdhusalt tuvastada ning kas sanktsioonid on piisavalt ranged, et
nende kohaldamine suunab isikuid digusparaselt kdituma.
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M&dbdutundetu, ebaeetiline ning kohati illegaalne jahiturism Eestisse toimub juba
mitmendat hooaega, seejuures naitamata selgeid marke vahenemisest. Seetdttu voib
Uheselt jareldada, et JahiS satted, mis on suunatud JahiS nduete kontrollile ning ka
sanktsioonid rikkumiste eest on praktikas esinevate probleemide ennetamiseks ja
lahendamiseks ebapiisavad.

Linnujahist Ulevaate saamise ja jahi ule kontrolli teostamise seisukohalt on probleemne
JahiS § 41 1g 1 p 1, mille kohaselt tuleb vaikeuluki tabamisel teha jahiloale marge alles
jahipdeva 16pus. Sate raskendab oluliselt Keskkonnainspektsiooni ametnikel jarelevalve
tegemist  juhul, kui jahipidamine toimub jahipidaja elukoha laheduses.
Keskkonnainspektsioonil puuduvad isikuid kontrollides t&husad v&imalused vélja selgitada,
kas isik on loale markimata jahiulukitega parasjagu jahipdeva l&petanuna teel koju véi
lihtsalt litkumas erinevate jahipidamiskohtade vahel ja jahipaev pole veel 1dppenud. Seetdttu
voib reegleid holpsasti kuritarvitades jatta jahipaeva jooksul hoiupaika toimetatud kutitud
linnud jahiloale markimata.

Praktikas on probleemiks ka jatkuvad igusrikkumised kehtivate jahipidamise nduete vastu,
naiteks elektrooniliste peibutusvahendite kasutamine. See viitab sellele, et seniseid jahti
korraldavate isikute (eelkdige maaomanike) v&i reegleid rikkuvate isikute suhtes
kohaldatavaid sanktsioone vO6i nende rakendamise viisi vbib pidada ebapiisavaks.
Valismaiste jahituristide puhul vib probleemiks olla ka nende teadmatus Eestis kehtivatest
reeglitest (mis samas muidugi ei vabanda reeglite rikkumist).

5. Alternatiivsed véimalused probleemide lahendamiseks

Eelpool kirjeldatud probleemide lahendamine on teoreetiliselt vdimalik kahel viisil. Esiteks
on vdimalik muuta teatud normide rakenduspraktikat. Teiseks vOimaluseks, mida tuleks
eelkdige kasutada siis, kui rakenduspraktika muutmine mingil pohjusel tulemust ei anna voi
realistlik el ole, on &igusaktide muutmine. Lahenemisviisid ei ole ka teineteist valistavad, st
vahel on &igustatud ka mdlema lahenemisviisi kasutamine kombineeritult. Alljargnevalt on
kirjeldatud peamisi pdhimattelisi véimalusi probleemide lahendamiseks ning antud esmane
hinnang nende sobivusele.

5.1. Riigipoolse t8husa kontrolli tagamine veelindude kuttimise mahu
ule

Muutused kehtiva Siguse rakenduspraktikas
Veelindude kuttimise mahu osas oleks kehtivat &igust muutmata vdimalik praktikas
rakendada jargmisi meetmeid:

1) kaitse tegevuskavade kehtestamine vaikeulukitest veelinnuliikide jaoks ja sellest
tulenevalt piirangute seadmine kuttimise mahule;

2) kuttimismahule ja/vdi jahiajale piirangute kehtestamine KeA poolt antavatel
jahilubadel ning riigivalitseja poolt riigimaadel maaomanikuna.

Esimese lahenduse tugevuseks oleks, et see vOimaldaks reguleerida linnujahti kogu Eesti
territooriumil, séltumata maaomandi kuuluvusest. Lahendusel on samas ka olulised
puudused: liigi kaitse tegevuskavade koostamine ja uuendamine on keerukad, aja- ja
ressursikulukad tegevused, mistdttu ei ole tegemist kuigi paindliku susteemiga. Samuti
vbimaldab kaitse tegevuskavade koostamine piirata jahti vaid lahtudes kutitavate lindude
arvukusest, mitte aga muude avalike huvide kaitseks (nt linnujahi eetilisuse tagamiseks,
kohalike elanike hairimise vahendamiseks jm).
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Teise lahenduse puhul oleks riigi reageerimise vOimalused kuttimismahu piiramiseks
oluliselt paindlikumad. Samas ei saa lahendust pidada probleemi taiel maaral lahendavaks,
kuna selle ilmselgeks puuduseks on piirangute ruumiline ulatus. Isegi kui randveelindude
jahti piirata valjaspool jahipiirkondi (ajaliselt) ning riigile kuuluvatel kinnisasjadel (nii ajaliselt
kui mahuliselt), puudub kehtivas &iguses alus piirata lindude jahi mahtu eraomanike
kinnistutel.

Nendel pd&hjustel voib kehtiva diguse rakenduspraktika vdimalusi pidada parimal juhul
taiendavateks meetmeteks, mida rakendada koos &igustloovatesse aktidesse muudatuste
tegemisega.

Muutused kehtivas diguses
Véimalikud pohimdttelised muudatused digustloovates aktides, mis aitaksid tagada kontrolli
kuttimise mahu jatkusuutlikkuse ja eetilisuse osas, on jargmised:

1) Arvata randveelinnud vaikeulukite nimekirjast valja (selle tagajarjeks oleks sisuliselt
jahikeeld nendele liikidele);

2) Maarata kas jahindusndukogu voi KeA poolt kindlaks randveelindude kuttimise
maht;

3) Maarata kas jahindusndukogu vdi KeA poolt kindlaks réandveelindude kuttimise
jahipaevade (kogu-)arv;

4) Maarata kindlaks jahipidaja poolt jahipaeva jooksul kuttida lubatud lindude arv.

Esimene vOimalus, mis sisuliselt tdhendaks réndveelindude jahi keeldu, on erinevaid
huvigruppe arvestades tdenaoliselt ebaproportsionaalne. Nagu eelpool kirjeldatud, ei ole
probleem mitte niivdérd nende lindude jahtimises kui sellises, kuivdrd jahipidamise viisis ja
kohati mahus. Seega tuleks vdimalusel eelistada lahendusi, mis aitaks piirata jahipidamist
selliselt, et see oleks saastlik ning uhiskondlikult aktsepteeritav (sh kooskdlas jahipidamise
hea tavaga). Jahi taielik keelustamine tuleks kdne alla vaid juhul, kui puuduvad isikute
diguseid vahem piiravad meetmed eesmargi saavutamiseks.

Teiseks vdimaluseks oleks piirata randveelindude kuttimise mahtu analoogselt uluksdraliste
vOi suurkiskjate kuttimismahtudega. Esimesel juhul oleks kuttimismahu ule otsustajaks
piirkondlik jahindusndukogu (kelle otsuste tegemine toimub konsensuslikult), teisel juhul
Keskkonnaamet. Mdélema lahenduse puhul on tagatud, et riigil on otsustav roll
kuttimismahtude seadmisel. Arvestades samas Eesti rahvusvahelisi kohustusi ning
randveelindude pikka randeteekonda (mis labib mitme jahindusndukogu territooriumi),
oleks eelistatav kuttimismahu kindlaksmaaramine Keskkonnaameti poolt. Modlema
lahenduse rakendamise eelduseks oleks see, et randveelindudest moodustataks eraldi
ulukite kategooria.

Randveelindude ulukitena Umber kategoriseerimine omakorda voiks kaasa tuua ka
pdhimdttelise muudatuse jahilubade valjastamise korras. Kui jahilindude kui uue
ulukikategooria isendite kuttimiseks loa valjastamise kord vérdsustada suurulukite osas
praegu kehtiva korraga, ei oleks maaomanikul enam &igust nduda loa valjastamist tema
enda poolt kindlaks maaratud mahus.

Randveelindudest eraldi ulukite kategooria moodustamisel oleks uheks peamiseks
kusimuseks, kas ja kuidas peaks olema reguleeritud lubade valjastamine maaomanikele
jahipidamiseks nende kinnistul. Jattes jahipiirkonna kasutajaga mitteseotud maaomanikud
taielikult randveelindude kuttimise digusest ilma, piirataks maaomaniku diguseid vorreldes
kehtiva digusega oluliselt, mistottu voib tekkida kusimus meetme proportsionaalsusest.
Teisalt, kui jatta maaomanikele alles tdna kehtiv digus nduda jahipiirkonna kasutajalt
Uhepoolselt jahiloa véljastamist, on jatkuvalt oht, et maaomanikud nduavad endale
jahipiirkonna jaoks kindlaksmaaratud kuttimismahu piires kuttimisdigust véimalikult suures
mahus ning teostavad jahipidamise digust ebaeetilisel ja mitteaktsepteeritaval viisil. Samuti
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voiks see viia olukorrani, kus jahipiirkonna kasutaja ise randveelinde kuttida ei saagi, kuna
kindlaksmaaratud mahu ulatuses nduavad lubade valjastamist maaomanikud. Erinevate
huvide tasakaalustamiseks tuleks seetdttu seada taiendavad piirangud kuttida lubatud
isendite arvule Uhe jahipidaja kohta (vt selles osas allpool kirjeldatud lahendust).

Eeldades, et kutitavate isendite arv saab uUhe jahipidaja kohta olema suhteliselt piiratud,
vOiks see kaasa tuua ka selle, et jahipidamine toimub eetilisemal viisil, st Uhe paevaga ei
surmata ebamdistlikult suurt hulka linde. Kui see oht siiski esineb, tuleks taiendavalt
kehtestada piirang sellele, mitu lindu jahimehe kohta Uhes jahipaevas kuttida tohib.

Analuusi koostajate hinnangul ei ole kdesolevale vdimalusele mdistlikuks alternatiiviks
Riigikogu menetluses olev eelndu ,Jahiseaduse §-ga 10! tdiendamise ja pusiasustusega
vaikesaarte seaduse § 5 16ike 1 taiendamise seadus” (56 SE) ei oma esialgsel ega M. Soosaare
ja R. Ratase muudatusettepanekutes valjapakutud kujul. Randveelindude kaitseks on
rahvusvahelise kohustuse votnud Eesti ritk ning selle kohustuste taitmise tagamine ei ole
vOimalik kohalikele omavalitsustele suuremate volituste andmisega.

Kolmandaks v&imaluseks oleks maarata jahindusndukogu véi Keskkonnaameti poolt
kindlaks n-6 summaarne jahipdevade arv, mille ulatuses jahti pidada ja jahilube véljastada
v&ib. See variant eeldab randveelindudest tingimata eraldi ulukite kategooria loomist ning
kujutab endast kehtiva regulatsiooniga vérreldes pdhimdttelist muudatust, kuna kehtiva
oiguse (JahiS § 22) kohaselt lahtutakse ulukite kuttimise reguleerimisel mahulistest
piirangutest. Kuigi see oleks ka olemuslikult ebatapsem viis lindude kuttimismahu
suunamiseks, vOiks selle lahenduse eeliseks olla moénevdrra vaiksem halduskoormus.
Valtimaks probleeme jarelevalve teostamisel, tuleks seejuures jahiloale méarkida konkreetsed
kuupéevad, mil jahti voib pidada, mitte ,x paeva vahemikus yy.yy-zz.zz".

Sarnaselt kuttimismahu kindlaksmaaramisega (vt eelmine vdimalus), on vétmekusimuseks,
millised peaksid olema maaomaniku digused randveelinde kuttida. Sisulised kaalutlused on
analoogsed eelmise variandiga. Sarnastel pdhjustel tuleks taiendavalt seada piiranguid
sellele, mitme jahipaeva ulatuses on uhel maaomanikul &digus jahiloa valjastamist taotleda.

Valtimaks ebaeetilist jahipidamist, kus Uhe jahipdeva jooksul surmatakse uhe jahiseltskonna
poolt ebamdistlikult suur arv linde, tuleks téiendavalt seada piirangud kuttida lubatud
isendite arvule Uhe jahipidaja ja Uhe jahipaeva kohta (vt selles osas allpool kirjeldatud
lahendust).

Neljandaks véimaluseks oleks &iguslikult siduvalt (kas digustloova aktiga vdi haldusaktiga)
kindlaks méadrata Uhe jahipidaja poolt uhe jahipdeva jooksul kuttida lubatud rdndveelindude
arv. Lahendus sobiks selleks, et 16petada jahipidamine ebaeetilisel viisil, surmates veelinde
lUhikese aja jooksul ebamdistlikult, jahipidamise hea tavaga vastuolus oleval ja
uhiskondlikku hukkamdistu palvival hulgal. Samuti aitaks see mdnevdrra vahendada
kohalikke elanike hairitust, piirates jahi ajalist kestust. Teisalt ei vbéimaldaks lahendus saada
suuremat kontrolli randveelindude kuttimise mahu Ule, mis oleks tulenevalt EL
linnudirektiivist ja AEWA leppest vajalik. Sel pdhjusel naevad analuusi koostajad seda
eelkdige taiendava meetmena, mida tuleks praktikas esinevate probleemide taielikuks
lahendamiseks kombineerida eelnevalt valja toodud alternatiividega.

5.2.Jahipidamisele seatud reeglite jargimise tagamine

Muutused kehtiva Siguse rakenduspraktikas

Karistuste preventiivne modju sdltub kahest komponendist: Uhelt poolt karistuse maarast,
teiselt poolt aga selle kohaldamise t&endosusest kaitumisreegli rikkumise korral. Kehtivate
jahipidamise reeglite ning v&imalike tulevaste reeglite jargimise tagamiseks on véimalik
ilma kehtivaid &igusnorme muutmata seega:

1) rakendada rikkumiste eest rangemaid karistusmaarasid ja eriti aresti;
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2) teostada rohkem jarelevalvet nduete taitmise ule.

Rangemate Kkaristusmaarade rakendamise vd&imalikkus soltub eelkdige sellest, kuivdrd
kérgeid karistusmaarasid on rikkumiste korral tdna rakendatud. Kahjuks puuduvad selle
kohta analuusi koostajatel tdpsemad andmed. IImselge aga on, et selles osas on praktika
muutmine voimalik vaid teatud maaral — iga rikkumise eest ei ole vdimalik maarata
maksimumildhedast karistusmaara, laheneda tuleb juhtumipdhiselt. Eeldades, et seda
pdhimdtet on juba senini objektiivselt jargitud, on praktika muutmise vdimalused ja selle
mdju tagasihoidlikud. Eraldi probleemiks vdib kujuneda see, et jarelevalve teostaja
seisukohalt oluliselt vaiksema halduskoormusega kiirmenetluses v&ib vaarteo eest maarata
vaid kuni 200 trahvithiku suuruse rahatrahvi. Aresti kohaldamiseks on vaja arutada
vaarteoasja maakohtus, mis tahendaks eriti suurt halduskoormuse kasvu.

Senisest sagedasem/ulatuslikum jarelevalve v&ib olla pdhimdtteliselt tdhus meede, see
eeldab aga kas taiendavate ressursside eraldamist keskkonnajarelevalve teostamiseks véi
olemasolevate keskkonnajarelevalve ressursside suunamist veelindude jahi alaste nduete
taitmise kontrollimiseks. Viimasel juhul on tagajarjeks jarelevalve tdhususe vdhenemine
muudes valdkondades.

Muutused kehtivas diguses

Kehtivate ja v&imalike tulevaste jahipidamise nduete jargimise paremaks tagamiseks on
teoreetiliselt véimalik teha ka mitmeid muudatusi &igustloovates aktides. Peamisteks
voimalusteks on:

1) suurendada karistusmaarasid erinevate rikkumiste eest;

2) satestada taiendav vastutus maaomanikele selliste juhtudel, kui tema maéaratud
isikud rikuvad jahipidamise ndudeid;

3) seada taiendavaid ndudeid valismaiste jahitunnistuste tunnustamisele;

4) anda vdéimalus jahipidamisdiguse aravdtmiseks ka selliste jahipidamise reeglite
rikkumise korral, millega ei kaasne olulist kahju keskkonnale;

5) nduda veelindude jahil jahiloale marke tegemist linnu tabamisel, mitte alles
jahipaeva 16ppedes.

Karistusmdaarade suurendamine voiks teoreetiliselt olla tdhusaks v&imaluseks rikkumisi
véhendada. Senisest oOiguskuulekama kaitumise tagamise eelduseks on, et jarelevalve
toimub vahemalt sama tdhusalt kui senini. Samas on oluline silmas pidada, et suuremaid
karistusi (Ule 200 trahviuhiku suuruseid rahatrahve, aresti) el ole vdimalik kohaldada
kiirmenetluses, mis on vorreldes uldmenetlusega oluliselt vaiksema halduskoormusega.
Samuti on aresti kohaldamine karistusena voimalik vaid asja kohtulikult arutades, mis
eeldatavasti toob samuti kaasa suurema halduskoormuse. Seega on see alternatiiv
tegelikkuses tdhus vaid siis, kui suunata tdiendavaid ressursse linnujahi nduete ule
jarelevalve teostamiseks.

Maaomanikule tdiendava vastutuse satestamine juhul, kui tema mééaratud isikud rikuvad
jahipidamise ndudeid, oleks suhteliselt pretsedenditu lahendus. Vaartegude osas on KarS §
23 kohaselt karistatav Uksnes vaarteokoosseisule vastava teo taideviimine, mitte aga
kihutamine v&i kaasaaitamine. Kehtivas o&iguskorras leiduvad siiski Uksikud satted, mis
naevad ette vastutuse teiste isikute tegevuse eest. Nt liikklusseaduse (LS) § 204 naeb ette
vastutuse registreerimata mootorsdiduki juhtima lubamise eest. See ja teised analoogsed LS
satted on siiski ette ndhtud vaid séiduki omaniku, valdaja véi tehnonduetele vastavuse voi
kaitamise eest vastutava isiku poolt nduetele mittevastava séiduki (kui suurema ohu allika)
kasutada lubamise korral.

Analoogia korras liiklusseaduse satetega vdiks vdimalikuks pidada eraldi vaarteokoosseisu
loomist sellisteks puhkudeks, kus maaomanik annab enda maéadratud isikule kasutada
keelatud jahipidamise vahendi v&i annab jahipidamisvahendi (eelkdige tulirelva) kasutada
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isikule, kellel puudub selle kasutamise digus. Samas ei oleks kohane satestada taiendavat
vastutust maaomanikule jahiseaduse nduete rikkumise eest, mille sooritab kehtiva
jahitunnistuse alusel tegutsev isik, kes kasutab talle kuuluvat relva. Kuna jahiluba
véljastatakse maaomaniku soovil siiski tema madratud isikule, kes peab omama
jahitunnistust, ei saa sellisel juhul pidada &igustatuks vastutuse laiendamist maaomanikule
vaid vastutama peaks isik, kes reegleid rikub.

Valismaiste jahitunnistuste tunnustamisele taiendavate nduete lisamine vdiks olla
proportsionaalne meede juhul, kui suurem osa valisriikkide kodanike poolt sooritatud
jahiseaduse nduete rikkumisi on seotud nende vaheste teadmistega Eesti seadusandlusest
(kahjuks puuduvad analuusi koostajatel selle kohta usaldusvaarsed andmed). Nagu eelpool
vildatud, peaksid jahitunnistuse alusel tegutsevad isikud ise vastutama jahiseaduse nduete
taitmise eest. Tagamaks, et neil on digusparase kaditumise eeldusena piisavad teadmised
Eestis kehtivatest jahipidamise reeglitest, on vastavate teadmiste kontroll enne jahiloa
tunnustamist pdhimotteliselt digustatud. Tagamaks meetme proportsionaalsus, el tohiks
vastav kontroll olla ulemaara keeruline ja koormav.

Jahipidamisdiguse aravétmine lisakaristusena eeldab kehtivas diguses jahialase kuriteo
sooritamist (loodusliku loomastiku oluline kahjustamine kuttimise nduete rikkumisega).
Seega eeldaks selle vdimaluse rakendamine ka teiste jahipidamise nduete rikkumise eest, et
vastavad teod satestataks vaarteo asemel kuritegudena. Selline lahendus oleks vaga suure
tdendosusega ebaproportsionaalne ning seetdttu ei hakata seda siinkohal lahemalt
analuusima.

Selleks, et tagada Ulevaade tegelikult kutitavate veelindude arvust ning tagada v&imalike
kuttimise mahu piirangute téhus rakendamine, tuleks randveelindude jahil nduda jahiloale
linnu tabamise osas marke tegemist viivitamata péarast linnu haavamist véi surmamist
(analoogselt suurulukitega). Kehtiv kord, kus marked tuleb teha alles jahipdeva 16pus,
raskendab jarelevalve teostamist ning vdimaldab olulisi kuritarvitusi. Veelindude jahile
ukskdik milliste mahupiirangute seadmine suurendaks veelgi motivatsiooni reegleid
kuritarvitada. Marke kohese tegemise ndue oleks kuritarvituste valtimiseks kohane meede.
Kuna puuduvad alternatiivsed, sama tdhusad viisid efektiivse jarelevalve teostamise
tagamiseks ning meede oleks ka m&ddukas arvestades reeglite jargimisega seotud avalikku
huvi, oleks tegu proportsionaalse meetmega.
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6. Eelistatud lahendused veelindude jahiga seotud
probleemide ennetamiseks ja lahendamiseks

Kaesoleva analuusi autorite hinnangul on veelindude jahiga seotud probleemide
ennetamiseks ja lahendamiseks eelistatud jargmised lahendused:

1

Maarata KeA poolt kindlaks randveelindude kuttimise maht Eesti territooriumil
Muudatus eeldaks randveelindude kohtlemist JahiS ja selle alamaktides eraldi
ulukikategooriana.

Méaarata randveelindudele jahi pidamiseks &iguse andvatel jahilubadel kindlaks
konkreetse loa alusel kuttida lubatav randveelindude arv.

Maarata O&igusaktidega uhtlasi ara maksimaalne réandveelindude arv, mille uks
jahipidaja voib kuttida Uhe jahipaeva jooksul.

Seada keskkonnajarelevalve tegemisel prioriteediks randveelindude jahi nduete
jargimise kontrolli rakendades senisest rangemaid sanktsioone ning vajadusel
suurendades JahiS-s vaarteokoosseisude eest ette nahtud karistusmaarasid.
Eeldusel, et valismaiste jahipidajate puhul on probleemiks eelkdige nende teadlikkus
Eestis kehtivatest reeglitest, seada vO&rriigi jahitunnistuse tunnustamisel
talendavaks eelduseks Eesti jahipidamise nduete teemalise teadmiste kontrolli
edukas l@bimine.

Satestada, et veelindude jahil tuleb marge teha viivitamata parast linnu haavamist
vO1 surmamist.

Eeltoodud meetmete rakendamine tervikliku komplektina aitaks tagada, et rdndveelindude
jaht oleks kull sarnaselt tdnasega lubatud, ent samas oleks jaht kooskdlas Eesti pdhiseaduse,
EL linnudirektiivist ning AEWA-leppest tulenevate kohustustega ning avalike huvidega, mis
mh on valjendatud jahipidamise heas tavas.
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