ELU ElI VAJA POHJENDUSI, ARGUMENTE

Meile jutustab ajalugu, et -ja on voimalik, et nii on-..., et vanadel,
mooddalainud aegadel, arvestades, et oli vahe voimet teada ja tunda, mida
inimkonna liik endas sisaldas, siis ikskdik mis juhtus, omistati see joududele
voi karistustele voi preemiatele...., kdik see parines olemuslikult sellest, mida
tanapaeval voiksime kvalifitseerida kui “looduslikku”, paljud sellest, mis tol
ajal olid esmase tahtsusega, nagu kou, pikne, 66, kuu, paike...

Taevakehadest lahtuvalt arendati isegi impeeriume, mis valitsesid
vastavalt tolleaegsele teadmisele kdiki... vdoi enamusi inimtegevusi. Nii et siis -
nii et siis- vastutus, pohjus minu langemisele, triumfiks, et oleks hea saak,
mingi saavutuseni jdudmine..., koik see so6ltus nendest joududest, mis aitasid
kaasa voi takistasid; ja selle pohjendusega pandi paika suhe, mis jark-jargult
muutus religiooniks, ja vahehaaval, teenete vahetamiseks. Jah: “Kui sa mind
selles aitad, siis mina luban sulle seda teist”.

Jah. Kui inimolend alustab... arenemist, evolutsiooni? -paneme sellele
ithe vaikese kisimargi- voi interpreteerib tervet rida fenomene -tana
nimetame “looduslikeks”, mis tookord olid religioossed, jumalikud voi
mustilised-, sedamoédda kuidas teatakse rohkem -rohutan, labi tanapaevase
interpretatsiooni, voi milleni joutakse vahehaaval-, siis vastutajad, hea ja
halva pohjustajad hakkavad vahehaaval olema needsamad inimolendid.

See on aeglane, jarkjarguline protsess. See on peen, subtiilne muutus,
kuid iga korraga enam materialiseeruv.

Ja kui saak oli hea, siis tanu kastmisele; kui oli mingi onnetus, siis
hooletuse tottu; kui keegi haigestus, siis selleparast, et ei olnud vastavat
preventsiooni...

Naib... naib -kummaline-, et koike teatakse.

Moistus on muutunud domineerivaks, inkvisiitoriks. Ja mis ei kannatanud
pohjendusi valja, seda alahinnati. Ka tana, loomulikult.



lga iiks, gupiti voi indiviiditi, muutus... ratsionaalseks!; interpreteerijaks,
reaalsuse teadjaks ja tundjaks... ja, mis kdige kummalisem, elu teadjaks ja
tundjaks.

Jah! Teadmata, siiruse intiimsuses, mis elu on, moistus mangib
metabolismidega, hormoonidega, verega, lumfiga... Seab omatahtsi asju
kokku. Ja siis selgitab ja pohjendab toimuvat, juhtuvat ja... ja nii ongi kdik!

Kahtluseta, vahehaaval -praegu aeglasemalt, olgugi et naib nagu
kiiremini-, leitakse uusi pohjendusi: teaduslikke, nagu teadmiste kantsis; ja
sotsiaalseid, nagu erinevad organisatsioonid, milles liik end esitleb, naitab.

Nagu naeme selles karmis ja kiires liikumises, loov kriteerium,
armastusvaarne kriteerium, érnuse ja kujutlusvéime, fantaasia ja kujutelmade
kriteerium ei sobi eriti moistusparasega kokku, eriti kui — mida vois oletada-
igaiihe huvid, grupihuvid, riigi huvid, iga... jne... on mangu pandud.

Naiteks nagu uudis, et Euroopa esitab kaubandusliku ultimaatumi
Uhendriikidele. Ultimaatumi.

Kaubandussoda ei ole mingi saladus, kuid selles ei ole midagi afektidest,
ei ole midagi headest intensioonidest: seal ei ole midagi, mitte kuskil, soovi
resolutsiooniks. Ei. Juba ratsionaalne keel paneb paika voitluse, vastutaja,
siudlase.

Kui poéérame tahelepanu “rahulikult, ettevaatlikult” —“rahulikuit,
ettevaatlikult”- inimestevahelistele suhetele, siis ei ole seda “olist”, Iohnavat,
aromaatset, roomsat ladusust, fluidumit... -ma ei jatka, sest see vdib luua
mingi fiktsiooni, pettekujutluse-. Ei. See mis on, hetketi, on jargnev: “Kui teed
seda, mida mina métlen ja kui juhuslikult meil on kokkulangevusi selle subtes,
siis on voéimalik, et jagame naeratusi. Voib jubtuda. Kuid mis kiill on kindel, on
see, el... retsenseerin koiki sinu puudusi; ma mérkan koiki sinu vigu -vastavalt
minu vaatenurgale, loomulikult-; siiiidistan sind igal voéimalikul juhul, seda
sellisel moel, et mina ise jdan puutumatuks, tulen puhtalt vilja (ikskoik
missugusest situatsioonist.”

Seda teeb ks teisele, ja teine esimesele; seega on see perfektne suhe
kahe sae vahel. Jah, kaks kasisaagi, kus... ilks saag saeb teist. Ja loomulikult:
saeb, kriibib, kriibib...



“Jah, ta on vdaga hea. Jah, ta meeldib mulle védga. Jah, aga... aga noh...
vahel...”.

lga saehammas on iiks “aga”.

Ja kus, kus on meeldiv, lahke aktseptatsioon, naiteks? Kus on
vastastikune austus? Kus on imetlus ja mitte siistemaatiline kritiseerimine?

Ah! Kui koik laheb hasti, kui tore! Kui asjad ei lahe nii, nagu mina usun,
nagu nad peaksid minema... noh, seega votan sae valja. Minust saab saag!

Jah, see on selge! Jah koik on vaga selge! Kui see on nii. Kui see on

naa..." .

Kummaline, ...-kuulates ja kuulates ja kuulates- kui suur on kindluse hulk,
mis mdédéda maailma ringi liigub. See on uskumatu! Hetketi -hetketi- métled, et
nad on geeniused. Loomulikult! Sest neil on sae argument.

Aga vahehaaval, vdime me margata, lahtudes tanasest Palvulikust
Tahendusest, et midagi on puudu. Vahemalt alguses! Et alustada millegi
taastamisega! Sael on midagi puudu: 6li. Jah. Et ta saagides nii palju kara ei
teeks ja paremini saeks.

Jarsku, keegi oli kangelane. Jarsku sandinism (poliitiline liikumine
Nikaraaguas) muutus lilleks ja elu ja revolutsiooni koorekihiks, iluks ja
headuseks. Kui mdoned aastad méoddusid -tana- palutakse kriisates, et nad
laheksid, taganeksid, loobuksid, et... Milline dudus!

Saag.

Aga see koik, pandud sellesse naitesse: Nikaraagua. Aga voiksime
asetada ka iikskdik millisesse teise kohta. Ukstapuha!

Inimene teeb inimesest paberist jumala, hoiab teda monda aega
sellisena ja hiljem poletab ara, tahtmatult!...



Hetketi sulle aplodeeritakse ja sind tostetakse altaritele, kuna oled
I6petanud Ghe jubeda séja. Ja sul oli eelis nimetada end Santoseks (hisp
keeles santo-piihak) Seega koik laks vaga hasti. Aga, jarsku, tuli uuesti valja
saag -ja mitte et ta oleks olnud mingi piuhak, aga nimi aitas kaasa-. Ja
ikstapuha mida iganes ta saavutas! Ja ikstapuha milline oli tema
“intentsioon” Tana on ta juba (ks vana narts; mis vdib olla kull vaga
tunnustatud -kuni Nobeli rahupreemianini valja- aga omade seast on vahe
neid, kes tema iimber on.

Need on paevasundmused, ei midagi enamat. Sest iseloomustab kuidas
individuaalsed protsessid, mida varem mainisime, muutuvad
universaalseteks! Muutuvad riikidevaheliseks! Muutuvad harjumusparaseks,
Uhiseks. Loomulikult! See on saag sae vastu resultaat, naaber sobra vastu,
elukaaslane elukaaslase vastu, peig pruudi vastu, armastaja armastaja vastu,
“vastaline vastase vastu”...

Loomulikult, tulemuseks on jargnev: “Ei! Tema poolt me enam ei haéleta.
Tema kanname iile surnuaeda”’.

Kui lihtne! Jah! Saag, pohjendus, moistus, teadus, loogika... teevad elu
kergeks; sest neil on omad siiudlased alati kdeulatuses. Ja ei ole paremat
positsiooni... -olge tahelepanelikud selle suhtes-, ei ole paremat positsiooni,
kui tunda end kohtumadistjana. Nagu Jumal. Ja siiiidistada! Ja karistada! Nagu
need jumalad, kes karistasid tormidega, draamadega, rodugetega...,
pandeemiate ja grippidega... Need olid jumalikud karistused.

-Aga enam mitte! Sellest oleme juba iile saanud.

-“Millest” oleme?

-Oleme lile saanud.

-Ah! Oleme (ile saanud.

Ja niiid juba, igaiiks ="igauks”, milline ime!- vdib olla kohtunik. Voib olla,
lihtsalt, jumal.



Evolutsioonide aeg -evolutsioonide?-, Miisteerium -mida ei moistetud-, on
asendatud |16puks moistusega, argumentidega, teaduse ja loogikaga -millest
killl kdik aru saavad-. Ja lopptulemusena on inimene votnud omaks selle
“armastatud jumalakese” rolli, mis alati saab leidma mingi siiidlase... ja teda
karistab.

Aga... keskendume aeglasemalt, meid julgustab palve: Millega teda
karistatakse? Ah!..Teda karistatakse pilgetega, eemaldumisega,
tundetusega, mitte-tervitamisega, distantseerumisega... Aaahhh!...

Teistel puhkudel, jah, karistatakse teda kiviga, surmasiistiga, piistoliga,
kéiega..., jah. Kuid enamusel enamusest juhtudel karistatakse teda... mitte-
moistusparaste elementidega. Moistus, argument on viinud karistuseni. ‘“Ma
karistan sind selle ja selle ja selle eest”. Aga valu, piina, vaeva valmistab -see
inim-jumal kui inimkond-, piina, valu valmistab tunnetega, afektidega,
kujutelmadega, fantaasiatega. Piina, valu valmistab lahtijuurimise, sidemetest
lahtisdlmimisega ja korkusega; peenekoeliste kommentaaridega;... selliste
utlemistega nagu... “dgtlen sulle, aga eij (itle sulle, sa ei saa héasti aru, aga saa
hésti aru, moista mind, saa sellest aru’...

Ah-ahh! See kolab maavaliselt. Jah. Ei kdla mobistusparaselt. Sest
moistus, iiks kord kui siiidi moistab, peaks kasutama haamrit ja 166ki voi...
midagi, mis materiaalselt valutaks. Kuid nii ei ole! Ta otsib seda peenekoelist
valu -noh, “peenekoelist’-: vihkamist, vimma, raevu, siidistamist,
kuulujuttu...

Ja koige lahedasemad jaavad kaugeks, tanu lkskdik millisele "vaata
mind aga ara sekku” tottu. Aga hiljem saavad jallegi kdige lahedasemateks.

Jah. On liigutud ehitades -samal ajal lammutades- hte liigi téeliselt
dramaatilist, traumaatilist, traagilist! elukogemust. Aga ruumi on, rahule,
vaikusele. Vahe jaab ruumi... kaastundele, heatahtlikkusele, headusele. Need
ei ole enam sellest maailmast.

Selles maailmas on niid vaid see, mida utlesid, mida tegid, kuidas
tegid... vastavalt minu kriteeriumile, vastavalt minu arvamusele...; sa ei viinud
16puni...



Ukskdik missuguse emotsiooni materialiseerumine muutub madistuse
kohtumoistjaks.

Ukskdik missuguse emotsiooni materialiseerumine muutub madistuse
kohtumoistjaks.

“Ukskoik missuguse emotsiooni materialiseerumine muutub médistuse
kohtumoistjaks™.

Ja lopptulemusena armastuse puudumine on see, mida tahistab
kompass; see on see, mis huppendoril kargleb. Ja sa kukud, loomulikult.

Armastuse puudumine, mida tana antakse aga homme sinult ara
voetakse; sest tina pohjust nagi... Voi: “Hésti jdrele méeldes, usun et...; sest
mulle oeldi, sest ma nagin...”.

-Négid?

-Noh, vbéi ma kujutasin seda endale ette. See on seesama.
-Ah! On seesama! Olgu!

Mingi terve virn, kuhjumine... Mingi terve virn, kuhjumine.

-Ah! Mingi kuhjumine! Mingi galaktikate kuhjumine on midagi... meeletut!
On... buah!

-Nii palju?
-Jah.

Seetottu, proportsioonis, olend liigub oma evolutsioonis, oma vanuses,
moodustades kuhjumisi!... argumentidest, seletustest, mitte-néusolemistest -
kuid argumendid-, nii hammastama panevad, et vaid ohates -pange hasti
tahele-, vaid ohates kellegi korval, see keegi interpreteerib seda ohet; annab
sellele pdhjenduse, argumendi; annab sellel mingi seletuse. Ja kindlasti saab
ta sulle kinkima mingi ruumi..., mis ei ole just vaga onnistav.

“Sa oled nérk. Ohkad. See maailm on tugevate jaoks. See maailm on
noortele, séjarditele. Ohkamisel pole métet. Ei ole aega kurtmiseks, vaid
tegutsemiseks, hukkamiseks!”



See on slogan, nii et ettevaatust ohetega! Et ei oleks nii, et see on
reetmise siumptom voi millegi....

Palvuslik Tahendus naitab meile seda reaalsust, ja kutsub meid -kutsub
meid- olema tunnistuseks kui koidikute produktiks olevaid olendeid, kes
siinnivad armastusse armastuse tottu! Meid kutsutakse lopetama olemaks
armututeks kohtumoistjateks. Meid kutsutakse kasutama mdistust, argumenti
siis, kui kasutame saagi mingi materiaalse tegevuse jaoks, kuid et loobuksime
vabatahtlikult sellest, kui liigume koos, teistega koos; kui oleme koos, teistega
koos; kui jagame midagi!, teistega; kui, ilmselgelt, oleme -oleme- “koos
teistega”. “Oleme, koos teistega”.

Ja joudes sellesse punkti, anudes tungivalt iseennast, paludes iseendalt,
noudes iseendalt... headuse naiteks olemist, mis ei ole midagi vaart ainult
seda oeldes, vaid seda on vaja ka ellu viia. Voib-olla on unustatud, kuidas
olil... Ja, ennekdike, tuntakse niivord vahe!, nii et ei ole kerge. Sest hetketi
voib heatahtlik olla kellegi voi millegi suhtes, kuid silmapilkselt on véimalik
olla teise vastu miirgine.

Ei ole kerge see tee, mille liik on vétnud, korjates iiles nutu jaanukid,
mingi meeldivuse siirad sonad, mingi hetke emotsioonid, malestuse... mingist
naudingust, lahkusest. Ei ole lihtne. Ja vdib-olla ka selleparast, et see ei ole
lihtne, see jaetakse.

Ja materiaalne, ratsionaalne, loogiline, teaduslik... massib kdik endasse
ja annab elamiseks motiivi, voi votab selle.

Ent... palve tuksleb, ja Looming piisib. Ja olgugi et inimolend tunneb end
emantsipeerununa, lahti sdlmides ja enesekiillasena, nii vahe kui ka tuntakse,
tunnetatakse -” nii vahe kui ka tuntakse, tunnetatakse”- voib ta avastada, et
fluidum, mis teda hingestab, ei ole ratsionaalne, ei ole juhitav, ei ole
manipuleeritav.

Andes endale aru sellest vaikesest -kuid fundamentaalsest ja
transtsendentsest- situatsioonist, peab olema igapaevaseks kestva
kontemplatsiooni emotsiooni elluviimine: teades meie valjenduseks olemist —*
teades meie valjenduseks olemisest”- Loomingust. Ja iga kord kui moistus
muutub hulljulgeks, ja materiaalsus muutub rangeks digusendudjaks, siis voib



uuesti ohata kaks korda, et leevendada, vaigistada..., et vaigistada nii suurt
hulka kasilolevat kohtumdistmist!... Et vastakuti end otsida usaldatavas! Et
kasvada usalduses. Et anda vihjeid “Armastusele”, mis ulatub kaugemale
igapaevasest naudingust, otsides “meeldivust, lahkust”:. seda loovat iihel
lainel olemist.

Meeldivus, lahkus..., et osata naha teises voorust! Et osata jagada...
teiste lahkust, meeldivust!

Ja niiviisi lilkudes edasi, jattes vahehaaval maha selle diktaatorliku
ilmselguste, teaduste ja voimu sae..., ilma et seetottu utleksime lahti sellest
mida teame. Paremini 6elduna jargmiselt: seda mida “usume” teadvat.

Elu on tehtud 6rnustest, emotsioonidest, fantaasiatest, kujutelmadest...
Koik on kirjutatud armastusega.

Ei ole vaja pdhjendusi.

Jouab kohale. Pusib. Igavikustub.

Utles vanasdona vdi konekaand: “Armastus on teod ja mitte head
pohjendused”.

Kui tegutsetakse lahkuses ja voorustes, mis on voimelised hiuppeliselt
kasvama, arenema, siis saame olema voimelised koos elama, harmoonias ja
tasakaalus, mis lubavad resolutsioone, lahendusi, ”naiteks, eeskujuks”
muutumist tunnistuse andmises, mis laheb kaugemale mingist teost,
tahenduses, et iga tegu transtsendeerub.

Jattes siiudistamise ja iseenda siidistamise... ja siseneda meeldivusse,
lahkusesse, ka iseenda suhtes, headus ja halastus saavad liitlasteks ja
muutuvad saravaks!..., nad muutuvad elu saraks.

Jah.
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